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ПРЕДИСЛОВИЕ

Изучение истории древних народов нашей Родины, всестороннее иссле­
дование их вклада в мировую цивилизацию — одна из важнейших задач 
советской исторической науки. К числу кардинальных проблем ранне- 
средневековой истории Северного Кавказа и Юго-Восточной Европы от­
носится проблема возникновения Хазарского каганата, которая до на­
стоящего времени остается одной из слабо разработанных тем в отече­
ственной исторической науке.

История Хазарского каганата — первого феодального государствен­
ного образования в Восточной Европе в VII—X вв.— вот уже около 
двухсот лет привлекает внимание исследователей. Непреходящий инте­
рес к проблеме объясняется мощью и обширными размерами созданной 
хазарами империи, успешно соперничавшей с Византией и Арабским ха­
лифатом, и тем глубоким следом, который он оставил на страницах все­
мирной истории. В период наивысшего расцвета в состав хазарского 
государства входили: просторы Северного Кавказа и Южного При- 
уралья, Восточный Крым и степи Поволжья, Подонья и Приазовья. 
В орбиту созданного ими государства были втянуты различные народы 
Кавказа и Юго-Восточной Европы, а также многочисленные племена 
кочевников: алан, гуннов, савир, булгар, мадьяр, печенегов и других, 
сменявших друг друга на степных просторах Причерноморья и Прикас- 
пия и находившихся на различном уровне экономического и культурного 
развития. Значительная роль хазар в истории народов, втянутых в сфе­
ру созданной ими империи, породила соответственно и многочисленные 
сведения о них, сохранившиеся в древних хрониках, летописях, в геогра­
фической и исторической литературе. Однако письменные источники со­
держат о хазарах лишь отрывочные и противоречивые сведения, отра­
жающие главным образом внешнеполитические акции каганата перио­
да арабо-хазарских войн. Поэтому воссоздать объективный процесс фор­
мирования каганата на основании только скудных данных письменных 
источников было очень сложно. Слабая изученность памятников и недо­
оценка археологических источников, связанных с ними, способствовали 
искажению истории хазар и нередко полному отрицанию их культурного 
наследия. Характер этих источников является и причиной продолжаю­
щихся до сих пор дискуссий по вопросам происхождения культуры ка­
ганата, местоположения древних центров страны, об антропологическом 
облике, погребальных сооружениях и религиозных воззрениях хазар. 
В итоге мы до сего времени не знаем точно, откуда пришли хазары, где 
осели и какой образ жизни вели.

Коренной перелом в исследовании хазарской проблемы наступил с 
выходом в свет монографий М. И. Артамонова «История хазар» и 
С. А. Плетневой «От кочевий к городам». В замечательном труде 
М. И. Артамонова на основании тщательного анализа разнообразных 
источников подробно освещается история кочевых народов Восточной 
Европы на протяжении II—XII вв. Впервые в качестве иллюстративного 
материала в работе использованы и яркие археологические источники. 
Однако недооценка этих источников и отсутствие тщательного их анали­
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за являются причиной негативных выводов автора о культурном насле­
дии хазар.

Новым направлением в изучении хазарской проблемы является ис­
следование С. А. Плетневой. В своей работе автор впервые обосновала 
связь Хазарского каганата с широко распространившейся в Юго-Во­
сточной Европе салтово-маяцкой археологической культурой. Прикас­
пийский Дагестан — наиболее вероятный очаг формирования культуры 
каганата, где расселение хазар засвидетельствовано в многочисленных 
письменных источниках,— остался за пределами региона исследований 
С. А. Плетневой вследствие слабой археологической изученности края. 
Тем не менее она выделила Дагестан как возможную территорию рас­
пространения культуры хазар. Несмотря на неоднократные безуспешные 
попытки выявить здесь следы хазарской культуры, Дагестан продолжал 
привлекать исследователей как возможный регион формирования древ­
них центров каганата. Противоречие между сведениями письменных 
источников и отсутствием здесь их археологических подтверждений од­
ни исследователи пытаются объяснить полным отсутствием у хазар соб­
ственной материальной культуры, другие же выдвинули даже целую тео­
рию о гибели Хазарии в результате якобы трансгрессии Каспийского 
моря (Хазарская Атлантида).

Только целенаправленные археологические исследования, предприня­
тые в Дагестане в конце 60-х годов, позволили выявить здесь многочис­
ленные поселения и города хазарского времени. Стационарными раскоп­
ками на ряде памятников Прикаспия выявлен обширный и яркий архео­
логический материал, свидетельствующий о том, что здесь на протяже­
нии VI—IX вв. протекали сложные процессы взаимопроникновения куль­
туры местных народов и пришлых кочевников. Хронологическая и тер­
риториальная взаимосвязь памятников с регионом расселения собствен­
но хазарских племен, а также смешанный характер представленных на 
них археологических материалов, в которых ясно выражены и элементы 
культуры кочевников, дают возможность для постановки проблемы об­
разования Хазарского каганата. Актуальность проблемы и необходи­
мость разностороннего исследования представленной здесь культуры оп­
ределяется прежде всего тем, что на сегодняшний день нет ни одной ра­
боты, основанной на анализе новых обширных археологических матери­
алов из древнего центра Хазарии. В то же время мы имеем ряд капи­
тальных исследований и обобщающих трудов, посвященных Волго-Дон­
скому региону Хазарии. Подобная диспропорция в изучении различных 
областей и соответственно разных периодов истории каганата порожда­
ет нередко взаимоисключающие суждения исследователей по различным 
вопросам хазарской проблемы. Не зная древнего центра культуры ха­
зар, нельзя, очевидно, составить полного представления о путях и зако­
номерностях последующего развития созданной ими державы. Накоп­
ленные материалы не только подводят прочную археологическую базу 
под проблему дагестанского этапа хазар, но и дают возможность с со­
вершенно новых позиций решать целый комплекс вопросов, связанных 
с формированием каганата. Впервые на основе археологических иссле­
дований в Приморском Дагестане представилась возможность решить 
один из кардинальных вопросов проблемы — вопрос о границах и путях 
формирования культуры древней Хазарии, а на основании этого воссоз- 
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дать процесс зарождения и последующих этапов развития хазарского 
государства. Новые материалы дают возможность проследить сложные 
процессы взаимоотношений пришлых кочевников и местных земледель­
цев Восточного Кавказа. Они позволяют выяснить пути и причины пере­
хода кочевников к оседлому быту и земледельческому хозяйству, кото­
рые способствовали появлению городов и урбанизации части населения. 
Сложные социально-экономические процессы, протекавшие в среде ко­
чевников по мере их перехода к оседлости, лежат в основе классовой 
дифференциации общества и формирования древних экономических и 
политических центров страны. С исследованием крупных городищ в При­
морском Дагестане представилась возможность более объективно разо­
браться в запутанной проблеме местоположений древних политических 
центров каганата.

Археологические материалы свидетельствуют о высоком уровне раз­
вития различных отраслей экономики и культуры сложившегося здесь 
государства, а также подтверждают его классовый характер.

Накопленные палеоэтноботанические материалы воссоздают зональ­
ную специализацию хозяйственной деятельности населения, соответст­
вовавшую местным природно-географическим условиям, что имеет в ка­
кой-то степени практическое народнохозяйственное значение и в настоя­
щее время (опыт по рациональному использованию земельных участков 
под виноградники, древние оросительные каналы и т. д.). Раскопки па­
мятников, расположенных вдоль побережья Каспийского моря, дают так­
же ценные материалы для изучения такой важной проблемы, как колеба­
ния уровня Каспийского моря на протяжении всего I тысячелетия н. э.

Анализы различных типов погребальных сооружений и богатого ин­
вентаря исследованных в Приморском Дагестане могильников впервые 
позволили поднять завесу над тайной погребальных сооружений и ри­
туала захоронений хазар, а многочисленные христианские символы, осо­
бенно же остатки выявленных здесь церквей, дают возможность по-но­
вому решать вопросы о специфике религий и причинах «веротерпимости» 
в Хазарском каганате.

В археологических древностях Дагестана заложена в значительной 
степени основа культуры и всей последующей истории многих народов, 
объединенных в составе Хазарского каганата. Поэтому с анализом этих 
материалов достоянием науки станут качественно новые источники, ко­
торые будут иметь важное значение при исследовании истории различ­
ных оседло-земледельческих народов Северного Кавказа и Юго-Восточ­
ной Европы, а также кочевых племен: алан, гуннов, савир, булгар, мадь­
яр и других, входивших в состав Хазарского каганата. Разработка про­
блемы имеет важное значение и для понимания специфики раннесредне­
вековой истории Дагестана, где сформировался древний центр феодаль­
ной Хазарии и образовался сложный узел взаимоотношений различных 
народов Евразии.

В целом всесторонняя разработка проблемы на основе новых мате­
риалов и в синтезе с данными письменных источников позволяет вос­
создать наиболее объективную картину зарождения и ранних этапов 
развития хазарского государства.

Основными источниками данной работы являются археологические 
материалы, исследованные автором с 1969 по 1979 г. на памятниках
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Терско-Сулакского междуречья. Кроме того, в работу включены мате­
риалы, раскопанные в 1955—1958 гг. в зоне строительства Чирюртовс- 
кой ГЭС на Сулаке и частично опубликованные в трудах К. А. Бредэ, 
М. И. Пикуль, Н. Д. Путинцевой, В. И. Канивца, В. Г. Котовича. В ра­
боте отражены, кроме того, раскопки Д. М. Атаева. А. И. Абакарова, 
М. М. Маммаева на Андрейаульском городище и А. В. Гадло на горо­
дище Хазар-кала.

СПИСОК СОКРАЩЕНИИ

Аз.ГНИИ — Азербайджанский государст­
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ВВЕДЕНИЕ
(история изучения и источники)

В обширной историографической литературе, связанной не с одним по­
колением советских и зарубежных исследователей, хазары чаще всего 
фигурируют в трудах или комментариях по истории других народов 
Юго-Восточной Европы эпохи раннего средневековья. А специальные 
исследования, посвященные отдельным вопросам истории хазар, пред­
ставлены сравнительно небольшим количеством трудов. В них, как пра­
вило, дается достаточно полный анализ письменных источников и раз­
вернутая историография проблемы, поэтому нет необходимости специ­
ально останавливаться на этих вопросах, поскольку нам неоднократно 
придется возвращаться к ним в соответствующих разделах работы. 
Здесь отметим лишь наиболее значительные труды, являющиеся важны­
ми вехами в исследовании хазар, и остановимся на истории археологи­
ческого исследования хазарской проблемы в Дагестане, где предприни­
мались неоднократные попытки поисков их вещественных следов.

Первую и наиболее удачную попытку обобщения письменных источ­
ников о хазарах предпринял в середине XIX в. талантливый востоковед 
В. В. Григорьев. В своих статьях по политической истории хазар, их об­
щественных отношений и государственного устройства он писал: «Нео­
быкновенным явлением в средние века был народ хазарский. Окружен­
ный племенами дикими и кочующими, он имел все преимущества стран 
образованных: устроенное правление, обширную цветущую торговлю 
и постоянное войско. Когда величайшее безначалие, фанатизм и глубо­
кое невежество оспаривали друг у друга владычество над Западной Ев­
ропой, держава Хазарская славилась правосудием и веротерпимостью, 
и гонимые за веру стекались в нее отовсюду. Как светлый метеор ярко 
блистала она на мрачном горизонте Европы и погасла, не оставив ника­
ких следов своего существования» *. Подобная идеалистическая концеп­
ция, созданная В. В. Григорьевым о Хазарском каганате, при отсутствии 
его «следов существования», явилась следствием скудости и противоре­
чивости письменных источников, которые и в последующем повлекли за 
собой различные, а порой и взаимоисключающие оценки роли хазар во 
всемирной истории1 2.

Наиболее значительным зарубежным изданием историографического 
характера о хазарах является книга Д. М. Данлопа «История иудейских
1 Григорьев В. В. Россия и Азия. СПб., 1876, с. 66.
2 Рыбаков Б. А. К вопросу о роли Хазарского каганата в истории Руси.— СА, 1953, 

XVIII, с. 131; Он же. Русь и Хазария (К исторической географии Хазарии).— В кн.: 
Академику Б. Д. Грекову ко дню семидесятилетия. М., 1952; Мерперт Н. Я. Против 
извращений хазарской проблемы.— В кн.: Против вульгаризации марксизма в архео­
логии. М., 1953, с. 165; Гумилев Л. Н. Открытие Хазарии. М., 1966; и др.
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хазар». В этом труде собраны все известные сведения письменных ис­
точников и различные суждения исследователей по вопросам исто­
рии хазар. Однако собственные выводы автора касаются главным обра-. 
зом необоснованных попыток доказать иудейское происхождение 
хазар 3.

Крупным вкладом в хазароведение является капитальное исследова­
ние М. И. Артамонова «История хазар»4. В работе дана исчерпываю­
щая историография вопроса и подробнейшим образом прослежены все 
проблемы, касающиеся не только истории этого народа, но и многих 
кочевых племен Восточной Европы, этнически связанных или соприка­
савшихся с Хазарским каганатом. Значение исследования состоит и в 
том, что в нем в качестве новых источников привлечены яркие археоло­
гические материалы, выявленные на обширных просторах Юго-Восточ­
ной Европы. Особое место среди них занимают материалы с археологи­
ческих памятников салтово-маяцкой культуры, исследованные Волго- 
Донской экспедицией под руководством М. И. Артамонова5. Однако вы­
разительные археологические комплексы в работе остались не проана­
лизированными и этно-культурная их принадлежность по существу не­
выясненной.

Новым направлением в изучении истории хазар является моногра­
фия С. А. Плетневой «От кочевий к городам»6. В работе впервые в ка­
честве основных источников использованы обширные археологические 
материалы более чем с 200 памятников. В ней также дается подробная 
история археологического изучения проблемы и путем анализа различных 
групп археологических источников: поселений, жилищ, погребений, ке­
рамики, предметов быта и производства, оружия, украшения и т. д., про­
слеживается целый комплекс вопросов, связанных с историей кочевни­
ков Юго-Восточной Европы в VIII—X вв. Автору удалось убедительно 
доказать, что широко распространенная в Юго-Восточной Европе сал- 
тово-маяцкая археологическая культура связана с Хазарским кагана­
том. Пять локальных вариантов этой культуры, выделенных автором, 
сопоставляются с политическими или племенными объединениями, вхо­
дившими в состав каганата. Следует особо отметить, что среди этих ва­
риантов С. А. Плетнева выделила отдельно и дагестанский вариант как 
самостоятельный очаг хазарской культуры. При отсутствии археологи­
ческих материалов основанием для выделения хазарского варианта 
культуры в Дагестане послужили сведения письменных источников, в 
которых засвидетельствовано расселение хазар к северу от Дербента. 
Поэтому не случайно почти все исследователи, касавшиеся этой пробле­
мы, непременно указывали на Дагестан как на возможный регион осе­
дания хазарских племен и формирования их древних центров.

Однако в археологическом плане территория Дагестана оставалась 
до недавнего времени практически неисследованной из-за отсутствия ме­
стных кадров исследователей. Те же незначительные исследования раз­

8 Dunlop D. М. The History of the Jewish Khazars. New Jersey, 1954.
4 Артамонов M . И. История хазар. Л., 1962.
5 Труды Волго-Донской археологической экспедиции.— МИА, 1958, N° 62; 1959, N° 75: 

1963, N° 109.
8 Плетнева С. А. От кочевий к городам. М., 1967.
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ведочного характера, которые предпринимались в приморских районах 
до установления Советской власти, связаны главным образом с именами 
путешественников и любителей старины. Наиболее ранние сведения об 
археологических изысканиях в Дагестане связаны с Н. А. Нарышки­
ным, служившим здесь в 70-х годах XIX в. Он дает краткие сведения об 
археологических памятниках Терско-Сулакского междуречья, в частно­
сти указывает на наличие здесь крепостей и курганов со склеповыми 
сооружениями под ними. Интересны его сообщения о том, что эта тер­
ритория в «более отдаленную эпоху представляла собой страну, значи­
тельно населенную и обработанную, на что указывают следы орошав­
ших ее водопроводных каналов»7. Н. А. Нарышкин обследовал и Анд- 
рейаульское городище на Акташе, указав на хазарский период, как на 
возможное время его бытования. В поисках антикварных изделий он 
варварски раскопал в Приморском Дагестане около 100 курганов8. Ма­
териалы этих раскопок не изданы, а находки не сохранились. Пример 
Н. А. Нарышкина послужил своего рода сигналом для местного населе­
ния, начавшего после него широкие раскопки курганов в Приморском 
Дагестане. Как указывают старожилы сел. Андрейаул, курганы эти яко­
бы были поделены между дворами и раскапывались целыми семьями в 
поисках дорогих изделий.

Большое количество курганов пропало безвозвратно для науки и в 
результате деятельности И. Черного, который производил «кладоиска- 
тельские» раскопки в Приморском Дагестане9. Отчеты этих раскопок 
также не сохранились.

Интерес к древностям Дагестана особенно возрос в связи с V архео­
логическим съездом, состоявшимся в 1881 г. в Тифлисе. По поручению 
Подготовительного комитета съезда в Дагестане производили исследо­
вания А. А. Русов и А. В. Комаров. Последний осмотрел древние мо­
гильники у сел. Чиркей, именуемые местными жителями киргизскими, 
в которых находили сабли, кинжалы, наконечники стрел. Он указывает 
и на ряд искусственных холмов в окрестностях Темир-Хан-Шуры (Буй­
накска) со строительными остатками и могилами, называемыми Гяур- 
тепе (холм неверных) 10 11. Сообщения А. В. Комарова также носят описа­
тельный характер без соответствующего анализа материалов.

Во время работы V археологического съезда были прочитаны рефе­
раты и среди них — Байера, содержавший перечень и описание предме­
тов, найденных в курганах около г. Петровска (Махачкалы) и.

7 Годовой отчет исправляющего должность секретаря Общества любителей Кавказ­
ской археологии Н. В. Аргунского-Долгорукова с 9 декабря 1873 по 1 января 
1875 г.— ЗОЛКА, Тифлис, 1875, кн. 1, с. 185.

8 Там же.
9 Черный Я. Я. Путешествие по Кавказу и Закавказскому краю. СПб., 1884; Он же.

По ущельям Дагестана (Путевые заметки).— Еврейское образование, 1885, № 5,
с. 157.

10 Комаров А. В. Пещеры и древние могилы в Дагестане.— В кн.: Пятый археологи­
ческий съезд в Тифлисе. Труды подготовительных комитетов. М., 1882, т. 1, с. 434— 
438.

11 Рефераты и речи, упоминаемые в протоколах съезда.— В кн.: Труды пятого архео­
логического съезда в Тифлисе, 1881 г./Под ред. графини Уваровой. М., 1887.
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После V археологического съезда исследованием древностей в Даге­
стане занимались Е. И. Козубский12 и Ф. А. Афанасьев13, раскопавшие 
курган у г. Буйнакска. Дневниковые данные этих раскопок были опубли­
кованы А. А. Захаровым, который датирует богатый инвентарь погребе­
ний III—VII вв.14

Плодотворными были исследования в Дагестане, проведенные 
А. Н. Греном по заданию Московского археологического общества. 
В своем отчете он, в частности, пишет: «В Хасавюртовском округе в мест­
ности между сел. Эндери (Андрейаул) и Хасавюртом делая масса остат­
ков старины»15. Он дает описание одиночных курганов и целых групп, 
раскопанных им вдоль рек Акташа и Ярыксу, Эгиз-тюбе (Балтаяк-тюбе, 
Актю-тюбе и др.). Помимо курганов, А. Н. Грен отмечает и бытовые па­
мятники, в том числе Андрейаульское городище, на котором он заложил 
небольшую разведочную траншею. На основании этих раскопок он при­
ходит к выводу, что здесь находился древний хазарский Семендер, а 
районы Северного Дагестана были местом, где селились хазарские пле­
мена 16. Раскопки А. Н. Грена явились собственно первой попыткой ис­
следования хазарских древностей в Дагестане. Однако они, как и пре­
дыдущие исследования, произведены на низком методологическом уров­
не, без соответствующего анализа материалов, что исключает возмож­
ность их использования в разработке хазарской проблемы. В последую­
щие годы путешественники и исследователи, посетившие Дагестан, ос­
тавили немало ценных сведений о его природе и истории. Однако архео­
логические памятники, за исключением Дербента, выпадают из поля их 
зрения.

Коренной перелом в изучении края наступил только после Великой 
Октябрьской социалистической революции. Победа Октября открыла 
народам Дагестана широкие возможности для развития экономики, нау­
ки, культуры. Начавшийся процесс возрождения вызвал глубокий инте­
рес и к памятникам старины.

В 1923 г. в Дагестане начала работу этнолого-лингвистическая экс­
педиция под руководством проф. Н. Ф. Яковлева, которая занималась 
здесь разнообразными изысканиями. Археологический отряд экспеди­
ции под руководством А. С. Башкирова выявил в Приморском Дагеста­
не ряд археологических памятников, в том числе остатки древних обо­
ронительных стен в районе Тарков (у г. Махачкалы), протянувшихся от 
гор к морю. О существовании этих ныне полностью исчезнувших стен 
упоминали и путешественники, проезжавшие в XVII—XVIII вв. по При­

12 Козубский Е. И. Исторические памятники Дагестанской области. Темир-Хан-Шура, 
1895.

13 Афанасьев Ф. А. Доисторические могилы в окрестностях Темир-Хан-Шуры.— Газ. 
«Кавказ», 1899, № 2316.

14 Zakharov A. A. Contributions to Caucasian archaeology. A large barrow in Daghestan. 
EC A 5. Helsinki, 1930, p. 216.

15 Грен A. H. Отчет о летней командировке в Хасавюртовский округ Терской области. 
Древности.— Тр. МАО. М., 1907, т. XXI, вып. II. Протоколы заседаний МАО за 
1904— 1905 и 1905— 1906 гг., с. 133.

16 Грен А. Н. Отчет о командировке для раскопок и археологического исследования 
Хазарского каганата в Хасавюртовском округе Терской области.— Изв. археологи­
ческой комиссии. СПб., 1905. Прибавление к вып. 16, с. 137.
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морскому Дагестану17. А. С. Башкиров, исследовавший остатки этих 
‘■стен, пишет, что «между городом Махачкала и аулом Тарки обнаружен 
ряд монументальных памятников, среди которых едва заметные фраг­
менты древних оборонительных стен, идущих от гор к морю (как в Дер­
бенте). Площадь между ними почти сплошь представляет культурный 
слой. Грамотные люди из Тарков, указывая на эти фрагменты, говорят, 
что это остатки древнего Семендера»18. Работа А. С. Башкирова явля­
лась фактически первым шагом по историко-культурному осмыслению 
памятников средневекового Дагестана в советский период.

В 1930-х годах в связи с предполагавшимися работами по сооруже­
нию Сулакского каскада ГЭС разведовательное обследование в бассей­
не р. Сулак предпринимал А. А. Иессен. В отчете о своих исследованиях 
он отмечал массивные оборонительные сооружения Андрейаульского 
городища раннесредневековой эпохи, а также остатки оборонительных 
стен в районе г. Махачкалы с множеством курганов, расположенных 
между стенами19. О направлении этих стен неоднократно говорили и ме­
стные историки20.

На внушительный характер Андрейаульского городища и его оборо­
нительных сооружений указывает, в частности, местный краевед М. Иса­
ков, который в 50-х годах выявил и зафиксировал в Приморском Даге­
стане огромное количество самых разнообразных по времени памятни­
ков21.

Целенаправленное и систематическое изучение археологических па­
мятников Дагестана с охватом всех его областей было предпринято в 
.1936 г. Северокавказской экспедицией ГАИМК—ИИМК АН СССР под 
руководством А. П. Круглова и М. И. Артамонова.

М. И. Артамонов посвятил свои исследования главным образом сред­
невековым памятникам Дагестана. Основным объектом его исследова­
ний стали оборонительные и архитектурные сооружения Дербента и его 
•окрестностей. Характер и время сооружения этого монументального па­
мятника впервые получают научное освещение22. Ряд памятников 
М. И. Артамонов обследовал и в предгорьях Дагестана. Примечательны 
среди них Верхнекаранаевский склеповый могильник и Буйнакское по­
селение23, в отложениях которого представлены и слои хазарского вре­
мени.

17 Белокуров С. А. Сношения России с Кавказом.— В кн.: Материалы, извлеченные из 
Московского главного архива Министерства иностранных дел. М., 1889, вып. 1, 
с. 404; Лерх И. Я. Из путешествия Иоанна Лерха, продолжавшегося от 1733 по 
1735 годы из Москвы до Астрахани, а оттуда по странам, лежащим на западном бе­
регу Каспийского моря. СПб., 1790 (Новые ежемесячные сочинения, ч. XVIII).

18 Башкиров А. С. Изучение памятников старины.— ДС. Махачкала, 1927, т. III,
с. 234—239.

19 Иессен А. А. Работы на Сулаке.— Изв. ГАИМК, 1935, вып. 110, с. 33.
20 Малачиханов Б. К вопросу о хазарском Семендере в Дагестане.— УЗ ИИЯЛ, 1965,

т. XIV Сер. ист., с. 175; Исаков М. И. Археологические памятники Дагестана. Ма­
хачкала, 1966, с. 36.

21 Исаков М. И. Указ, соч., с. 36.
22 Артамонов М. И. Древний Дербент.— СА, 1946, VIII, с. 121.
-23 Артамонов М. И. Отчет о работах Северо-Кавказской археологической экспедиции в 

Дагестане в 1937— 1938 гг.— Архив ЛОИИМК, on. 1, д. 41, с. 18—53.
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Начатые до Великой Отечественной войны археологические исследо­
вания в Дагестане возобновились с 1947 г. Работы Северокавказской 
экспедиции ИИМК АН СССР под руководством Е. И. Крупнова и: 
К. Ф. Смирнова в 1947—1951. гг. затронули главным образом примор­
ские районы Дагестана, где были выявлены и исследованы могильники 
эпохи бронзы и албано-сарматского времени. Наиболее значительным 
памятником хазарского времени, раскопанным в эти годы, является 
Агачкалинский могильник, о котором упоминает еще Е. И. Козубский24. 
Анализируя погребальный инвентарь из склепов Агачкалы, К. Ф. Смир­
нов фактически первым отметил, что материалы могильника имеют 
связь с хазарской культурой25.

Плодотворные работы Северокавказской экспедиции в Дагестане 
значительно расширили круг наших представлений о средневековой и 
более ранней эпохе, выявили древность и самобытность представленных 
здесь археологических культур к, что особенно важно, способствовали 
созданию археологической базы для дальнейших исследований, а также 
формированию и росту местных кадров археологов.

С 1951 г. в Дагестане начинают самостоятельную работу археологи­
ческие экспедиции Института истории, языка и литературы Дагестан­
ского филиала АН СССР. Исследования в северо-восточных районах 
Приморского Дагестана в 1952—1953 гг. производились археологичес­
ким отрядом под руководством М. И. Пикуль. В Кизилюртовском, Ха­
савюртовском, Бабаюртовском и Новолакском районах она осмотрела 
ранее известные и выявила ряд новых поселений: Герменчик, Тенг-кала, 
Бораул, Новонадеждинская и др. Вокруг них было зафиксировано боль­
шое количество курганов, уничтоженных в большинстве своем в процес­
се ирригационных и других строительных работ. В отчете М. И. Пикуль 
дает краткую характеристику не только этих памятников, но и Андрей- 
аульского городища, на котором отмечает значительные пласты куль­
турных остатков и естественную защищенность памятника26.

Новый этап археологических исследований в Северо-Восточном Да­
гестане связан со строительством Чирюртовской ГЭС на Сулаке. С 
1955 г. в районе строительства были начаты широкие разведки, в про­
цессе которых выявлены многочисленные поселения и укрепленные го­
родища хазарского времени, в том числе Сигитминское, Бавтугайское, 
Верхнечирюртовское, которые стали объектами раскопок нескольких от­
рядов. Исследования Сигитминского городища позволили выявить яр­
кие керамические материалы, представленные обломками сероглиняной 
посуды, а также остатки жилых и хозяйственных построек из камня. 
С напольной стороны городище было укреплено остатками мощных кре­

24 Козубский Е. И. Дагестанский сборник. Темир-Хан-Шура, 1902, вып. 1, с. 163.
25 Смирнов К. Ф. Агачкалинский могильник — памятник хазарской культуры Дагеста­

на.— КСИИМК, 1951, вып. 38, с. 113— 119; Он же. Археологические исследования з 
Дагестане в 1948— 1950 гг.— КСИИМК, 1952, вып. 45, с. 91—96.

26 Пикуль М. И. Отчет по археологическим работам 1951— 1952 гг.— РФ ИИЯЛ, ф. 3, 
д. 11; Она же. Некоторые сведения о средневековых поселениях Дагестана.— Р<> 
ИИЯЛ, ф. 3, д. 19.
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постных сооружений, возведенных из камня и глины27. Аналогичная ке­
рамика выявлена и в процессе раскопок Бавтугайского городища. Под 
■отложениями городища толщиной до 3 м также сохранились остатки 
помещений, возведенных из необработанного камня и речных валунов28. 
На могильнике, расположенном рядом с городищем, исследованы ката­
комбные и подбойные захоронения, датируемые IV—IX вв.29

Наиболее значительные раскопочные работы велись в эти годы на 
обширном по своим размерам Верхнечирюртовском городище и могиль­
нике, расположенных на берегу р. Сулак. Культурные отложения горо­
дища также достигают 3 м и насыщены общей для памятников этого 
региона сероглиняной керамикой, костями животных и другими быто­
выми остатками30. Были предприняты попытки исследования и крепост­
ных сооружений городища. В небольшом разрезе здесь прослежен на­
ружный фасад оборонительной стены, возведенной из камня техникой 
панцирной кладки31. Большие работы одновременно проводились и на 
Верхнечирюртовском грунтовом могильнике, на котором исследовано 
более 100 могил с захоронениями в катакомбах, в подбоях и в грунто­
вых ямах32. В целом в течение 1955—1958 гг. усилиями нескольких ар­
хеологических отрядов по обоим берегам Сулака исследован ряд круп­
ных городищ и могильников, на которых выявлен обширный археологи­
ческий материал, представленный в основной своей массе обломками се­
роглиняной керамики и другими бытовыми остатками. За пределами 
этого региона на Чиркейском плато в 1958—1959 гг. производились рас­
копки Узунталинского могильника. Погребальный инвентарь, выявлен­
ный в склепах могильника33, также имеет много общего с культурой 
памятников Сулакского бассейна. Несколько ранее был исследован 
Акушинский могильник, с не характерными для горного Дагестана ка­
такомбными захоронениями34.

27 Канивец В. И., Березанская С. С., Костюченко И. П., Савчук А. П. Отчет об архео­
логических исследованиях в зоне строительства Чирюртовской ГЭС в 1955 г.— РФ 
ИИЯЛ, ф. 3, д. 16; Бредэ К . А. Отчет о раскопках в 1956 г. археологических памят­
ников на Сигитме.— РФ ИИЯЛ, ф. 3, д. 35; Он же. Отчет о дополнительных раскоп­
ках в 1957 г. на Нижне-Сигитминском поселении и городище.— РФ ИИЯЛ, ф. 3, 
д. 60; Он же. Новые поселения на Сулаке.— В кн.: Тезисы докладов научной сессии 
ИИЯЛ Дагестанского филиала АН СССР, посвященной археологии Дагестана. Ма­
хачкала, 1959, с. 25—27.

.28  Котович В. Г. Отчет о работе 1-го горного отряда ДАЭ в 1956 г.— РФ ИИЯЛ, ф. 3, 
д. 2333; Пикуль М. И. Отчет о результатах археологических исследований в 1957 г.— 

РФ ИИЯЛ, ф. 3, д. 62; Она же. Отчет о работе III Бавтугайского отряда ДАЭ за 
1958 г.— РФ ИИЯЛ, ф. 3, д. 8; Путинцева Н. Д. Отчет о работе II Бавтугайского 
отряда в зонах строительства Чирюртовской и Чиркейской ГЭС в 1958 г.— РФ 
ИИЯЛ, ф. 3, д. 83.

29 Пикуль М. И. Указ, отчет за 1958 г., с. 3.
30 Путинцева Н. Д. Отчет об археологических исследованиях в зоне строительства Чи­

рюртовской ГЭС в 1957 г — РФ ИИЯЛ, ф. 3, д. 65.
31 Бредэ К. А. Отчет об археологических разведках на берегах Сулака и доисследова- 

ния Сигитминского нижнего поселения в 1958 г.— РФ ИИЯЛ, ф. 3, д. 82, с. 9.
32 Путинцева Н. Д. Верхнечирюртовский могильник (предварительное сообщение).— 

МАД. Махачкала, 1961, т. И, с. 248.
33 Путинцева Н. Д. Указ, отчет за 1958 г., с. 36; Она же. Отчет о полевых исследова­

ниях 1-го Чиркейского отряда в 1959 г — РФ ИИЯЛ, ф. 3, д. 97, с. 13.
34 Марковин В. И., Твердохлебов А. М. Акушинский могильник.— КСИИМК, 1955, 

вып. 60, с. 150— 154.
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Наряду с раскопочными работами исследователями предпринима­
лись и попытки интерпретации материалов, выявленных в основном на 
памятниках Сулакского бассейна. Так, К. А. Бредэ, исследовавший обо­
ронительную стену у Верхнего Чирюрта, предполагает, что она соору­
жена в средневековье для прикрытия с севера государственной границы: 
царства Серир35.

Попытки обобщений накопившихся материалов с поселений Северо- 
Восточного Дагестана предпринимались также М. И. Пикуль. В своих, 
исследованиях она основывалась главным образом на материалах, соб­
ранных в процессе разведок, и поэтому дала лишь классификацию выяв­
ленных памятников, которые не могли отражать всю полноту картины 
формирования памятников и развития представленных на них культур36.. 
Обширные раскопочные работы, выполненные экспедицией под руковод­
ством М. И. Пикуль на Бавтугайском городище и могильнике, нашли: 
отражение в ее обстоятельных отчетах37. К сожалению, богатые кол­
лекции этих раскопок остались непроанализированными. Наиболее пло­
дотворные исследования материалов с памятников Сулакского бассейна 
были предприняты Н. Д. Путинцевой. В сводной работе она дает харак­
теристику основных типов инвентаря и 'бытовых остатков по отдельным 
их категориям и предлагает хронологические рамки Верхнечирюртов- 
ского грунтового могильника в пределах V—VIII вв.38 Подчеркнув са­
мобытный характер представленной здесь культуры, она вслед за. 
В. И. Канивцом считает, что носителями верхнечирюртовской культуры, 
и представленного здесь катакомбного обряда захоронения были мест­
ные племена, жившие рядом с пришлыми кочевниками39.

Некоторые исследователи связывают Верхнечирюртовский грунто­
вый могильник с кочевыми савирскими племенами, засвидетельствован­
ными здесь в древних письменных источниках40. Другие связывают грун­
товые могилы с булгарами, а катакомбы — с аланскими племенами ран­
него средневековья41. Ярко выраженное локальное своеобразие погре­

35 Бредэ К. А. Указ, отчет за 1958 г., с. 9— 17.
36 Пикуль М. И. Некоторые сведения о средневековых поселениях...
37 Пикуль М. И. Указ, отчеты за 1957 и 1958 гг.
38 Путинцева Н. Д. Северо-Восточный Дагестан в эпоху раннего средневековья (по ма­

териалам раскопок в зонах строительства Чирюртовской и Чиркейской ГЭС).— РФ 
ИИЯЛ, ф. 3, д. 113а. *

39 Путинцева Н. Д. Северо-Восточный Дагестан..., с. 133; Канивец В. И. Дагестанская 
археологическая экспедиция в 1956 г.— УЗ ИИЯЛ, 1957, т. III, с. 157— 164.

40 Костюченко И. П. Предварительное сообщение о раскопках раннесредневекового. 
Верхнечирюртовского могильника.— Материалы отчетной сессии ИИЯЛ Дагестанско­
го филиала АН СССР за 1956 г. Махачкала.— РФ ИИЯЛ, д. 2378, с. 72; Кондукто- 
рова T. С. Антропологическая характеристика черепов из Верхнечирюртовского мо­
гильника в Дагестане.— В кн.: Вопросы антропологии. М., 1967, вып. 25, с. 128; 
Котович В. Г. Об этнической принадлежности раннесреднековых катакомбных захо­
ронений Прикаспийского Дагестана.— В кн.: Пятые Крупновские чтения по архео­
логии Кавказа: Тезисы докл. Махачкала, 1975, с. 97.

41 Ковалевская В. Б. Древние булгары на Северном Кавказе — В кн.: Пятые Крупнов­
ские чтения по археологии Кавказа: Тезисы докл. Махачкала, 1975, с. 78; Федо­
ров Г. С. Погребальные сооружения и обряды погребений Верхнечирюртовских мо­
гильников и их этническая интерпретация.— В кн.: Вопросы истории и этнографии 
Дагестана. Махачкала, 1974, вып. 5, с. 204; Кузнецов В. А. Аланские племена Север­
ного Кавказа.— МИА, 1962, № 106, с. 34.
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бального инвентаря могильника, не характерное для аланских памятни­
ков, В. А. Кузнецов, в частности, объяснял периферийным его располо­
жением по отношению к Алании42. Возражая ему, В. Г. Котович и 
Н. Б. Шейхов рассматривали памятники Сулакского бассейна как один 
из локальных вариантов культуры местных племен. Причины значитель­
ной близости памятников этого региона с памятниками синхронных 
культур Северного Кавказа и юга Восточной Европы они объясняют 
влиянием «алано-хазарской» культуры на племена Северного Дагеста­
на. Этот процесс связывается с тюркоязычными племенами савиров и 
барсилов, которые восприняли элементы местной культуры и вместе с 
ее носителями прошли через историю Хазарского каганата. И далее они 
отмечают, что «связь культуры Северного Дагестана с царством Джи- 
дан и его этносом представляется несомненной»43.

Столь разноречивые предположения исследователей о характере 
культуры раннесредневековых памятников Сулакского бассейна явля­
ются следствием их неизученности. Попытки анализа обширных мате­
риалов памятников этого региона были предприняты лишь Н. Д. Путин- 
цевой, которая отметила самобытный характер культуры Верхнечирюр- 
товского могильника44, хотя выявленные здесь катакомбные захороне­
ния и чужды для народов Дагестана. В последующие годы обширные 
материалы с памятников Терско-Сулакского междуречья не вызывали к 
себе интереса со стороны исследователей и этническая принадлежность 
представленной на них культуры оставалась невыясненной.

В начале 60-х годов внимание дагестанских археологов привлекает 
к себе Урцекское городище, расположенное в предгорной долине к югу 
от сел. Уллубий-аул Ленинского района. Интерес к городищу был выз­
ван его обширными размерами и незаурядным характером строительных 
и архитектурных остатков памятника, а также значительными размера­
ми связанных с ним могильников. Стратиграфия его культурных и стро­
ительных напластований свидетельствует о существовании здесь круп­
ного города не только в раннесредневековую эпоху, но и в албано-сар­
матское время, который возник на базе поселения скифского периода45. 
Мощность и значительная протяженность его оборонительных сооруже­
ний придает памятнику облик важного экономического и политического 
центра Дагестана раннесредневековой эпохи46. Городище примечатель­
но и тем, что в его отложениях заключительного периода наряду с крас- 
ноангобированной и белоангобированной керамикой представлена и ха­
рактерная для памятников Сулакского бассейна сероглиняная керамика 
верхнечирюртовского типа47, которая свидетельствует о взаимосвязи

42 Кузнецов В. А. Указ, соч., с. 35.
43 Котович В. Г., Шейхов Н. Б. Археологическое изучение Дагестана за 40 лет (Итоги 

и проблемы).— УЗ ИИЯЛ, 1960, т. VIII, с. 358—363.
44 Путинцева Н. Д. Верхнечирюртовский могильник, с. 248.
45 Котович В. Г.} Абакаров А. И., Магомедов М. Г., Маммаев М. М. Отчеты о работе- 

приморского отряда ДАЭ в 1960— 1964 гг.— РФ ИИЯЛ, ф. 3, д. 104, 136, 163, 172v

46 Котович В. Г. О местоположении раннесредневековых городов Варачана, Белендже- 
ра и Таргу.— В кн.: Древности Дагестана. Махачкала, 1974, с. 181.

47 Маммаев М. М. Ремесло Дагестана албано-сарматского и раннесредневекового вре­
мени. Автореф. дис. ... канд. ист. наук. М., 1970, с. 8.
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культуры этих памятников в VII—VIII вв. К сожалению, несмотря на 
огромное значение городища для изучения истории местных и пришлых 
кочевых народов, богатые материалы этого уникального памятника до 
сего времени не введены в научный оборот.

В течение 1964—1965 гг. в Приморском Дагестане проводились мар­
шрутные разведки, позволившие выявить многочисленную группу па­
мятников, представленных крупными городищами, поселениями и кре­
постями. Городища (Капчугайсксе, Таркинское, Кака-Шуринское, Гур- 
жиюртовское, Гентурунское, Таргу, Чакавуркентское, Эскиюртовское и 
др.) 48, нередко укрепленные внушительной системой оборонительных 
сооружений, расположены в предгорных долинах, сливающихся с при­
морской полосой, занимая наиболее естественно защищенные участки. 
К ним тяготеют мелкие поселения и сторожевые крепости, расположен­
ные на господствующих вершинах хребтов. В культурных отложениях 
этих памятников представлена керамика не только красноглиняная, но 
и верхнечирюртовского типа, свидетельствуя о распространении этой 
культуры за пределы Терско-Сулакского междуречья в VII—VIII вв.

В последующие годы практика раскопок крупных бытовых памятни­
ков была продолжена. Большой школой в этом плане являлись раскоп­
ки Урцекского городища: через нее прошли все археологи Дагестана.

В 1967 г. были начаты стационарные раскопки обширного Андрей- 
аульского городища, не раз привлекавшего внимание исследователей. 
Были прослежены особенности планировки городища и его составных 
частей, конструктивные своеобразия оборонительных сооружений, выяв­
лены обширные археологические материалы49. У городища был раско­
пан также целый комплекс гончарных печей, проливший свет на специ­
фику представленной здесь культуры50. Однако уже в 1968 г. успешно 
начатые раскопки на городище были прекращены в связи с безвремен­
ной кончиной руководителя экспедиции Д. М. Атаева. Обширные мате­
риалы с памятника нашли отражение в специальной статье, в которой 
впервые предпринята попытка интерпретации представленной здесь 
культуры51.

В 1966—1967 гг. археологические исследования предпринимались так­
же в нижнем течении р. Сулак. В частности, Г. С. Федоровым были на­
чаты раскопки небольшого поселения Чопалав-тепе, культурные отло­
жения которого насыщены характерной сероглиняной керамикой, костя­
ми животных и другими бытовыми остатками. Анализируя материалы с 
поселения и с других аналогичных памятников Дагестана, Г. С. Федоров 
не исключал возможную связь памятников Терско-Сулакского между­
речья с хазарами. По его мнению, материалы верхнего слоя исследован­
ного поселения связаны с хазарским вариантом салтово-маяцкой куль­

48 Котович В. Г., Абакаров А. И.} Магомедов М. Г., Маммаев М. М. Указ, отчет за 
1964 г., д. 191.

49 Атаев Д. М., Абакаров А. И., Магомедов М. Г., Маммаев М. М. Раскопки Андрейа- 
ульского городища— АО 1967 г. М., 1968, с. 33.

50 Маммаев М. М. Из истории гончарного производства в раннесредневековом Даге­
стане.— УЗ ИИЯЛ, 1970, т. XX. Сер. общ. наук, с. 333.

э1 Атаев Д. М., Магомедов М. Г. Андрейаульское городище.— В кн.: Древности Даге­
стана. Махачкала, 1974, с. 121.
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туры. Погребальный инвентарь Верхнечирюртовских могильников, по 
мнению автора, также дает возможность считать, что основной этниче­
ский состав населения присулакских районов в послегуннское время со­
стоял из алано-болгарских племен, в числе которых, возможно, были и 
собственно хазары52. В своих работах Я. А. Федоров приходит к проти­
воположному выводу. Он отмечает, что хазары не оставили в Дагестане 
следов своего существования53. Наиболее четко свои взгляды о культур­
ном наследии хазар в Дагестане Я. А. Федоров и Г. С. Федоров изложи­
ли в совместной монографии по этнической истории народов Северного 
Кавказа. Отдельная глава работы, написанной на основании письмен­
ных сведений с привлечением и археологических материалов памятни­
ков Прикаспия, посвящена хазарам в Дагестане. Они пишут, что «ха­
зары не оставили ни следов своей собственной культуры, ни этнического 
наследства: они растворились в новой волне кочевников, хлынувшей в 
Европу»54.

В целом исследование Я. А. Федорова и Г. С. Федорова является по­
вторением старых негативных концепций, существующих по хазарской 
проблеме в исторической науке. Их выводы находятся в явном противо­
речии с обширными археологическими материалами, раскопанными на 
памятниках хазарского времени в Дагестане.

В 1966—1967 гг. раскопки на городище Хазар-кала у с. Новокули 
Новолакского района в Дагестане проводила экспедиция ЛГУ под ру­
ководством А. В. Гадло. Исследованиями установлена двухчастная 
структура городища и сложная стратиграфия его значительных по тол­
щине культурных отложений, насыщенных сероглиняной керамикой.

В статье, посвященной итогам исследования городища, А. В. Гадло 
дает краткую характеристику археологических коллекций по всем трем 
этапам его бытования и предполагает, что культура хазарского периода 
городища появляется в Северном Дагестане в готовой форме извне. 
В своей монографии по этнической истории Северного Кавказа IV— 
X вв., написанной на основе письменных источников, он вновь возвраща­
ется к этому вопросу и отмечает, что культура памятников Терско-Су- 
лакского района не может рассматриваться как собственно хазарская 
культура. Терско-Сулакская низменность и предгорья для хазар были по 
мнению А. В. Гадло такой же периферией, как и территория Алании, 
Западного Предкавказья, Крыма и Подонья. И в итоге он приходит к 
выводу, что обнаружить археологические памятники коренной Хазарии 
до сих пор не удалось55. Подобные суждения А. В. Гадло являются след­
ствием явной недооценки обширных археологических материалов, ис­
следованных на памятниках Приморского Дагестана. Его выводы про­
тиворечат и данным письменных источников, анализ которых далеко

52 Федоров Г. С. Раскопки в Северном Дагестане.— АО 1967 г. М., 1968, с. 92; Он же. 
Погребальные сооружения и обряды..., с. 224.

53 Федоров Я. А. Хазария и Дагестан.— В кн.: Кавказский этнографический сборник. 
М., 1972, V, с. 39.

64 Федоров Я. А., Федоров Г. С. Ранние тюрки на Северном Кавказе. М., 1978, с. 215.
55 Гадло А. В. Новые материалы к этнической истории Восточного Предкавказья.— 

В кн.: Древности Дагестана. Махачкала, 1974, с. 140; Он же. Этническая история 
Северного Кавказа IV—X вв. Л., 1979, с. 202—203.
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не достаточен для выяснения происхождения материальной культурьъ 
каганата.

В начале 60-х годов поиски археологических следов хазар в примор­
ских районах Дагестана предпринял Л. Н. Гумилев. Он осмотрел, в ча­
стности, известное Шелковское городище и сопоставил его остатки с 
хазарским Семендером56. Привлекло внимание Л. Н. Гумилева и Не­
красовское городище, остатки которого он относит к сарматскому вре­
мени57. Безрезультатные поиски хазарских памятников в Дагестане на­
шли отражение в ряде статей и в монографии Л. Н. Гумилева, в кото­
рых причины отсутствия следов хазар в Приморском Дагестане он пы­
тается объяснить колебаниями уровня Каспийского моря. Он пишет, что- 
на Хазарию «неуклонно наступала вода морская. Она медленно залива­
ла плоский берег — «Прикаспийские Нидерланды»,— губила посевы и 
сады, нагонами разрушала деревни. К середине X в. уже две трети ха­
зарской территории оказались под водой»58.

В целом, несмотря на большое количество памятников, выявленных 
в прикаспийских районах на протяжении почти 20 лет, а также обшир­
ные археологические материалы, добытые на них в процессе разведок 
и стационарных раскопок, хазарская проблема не только не получила 
своего разрешения, но и не стала предметом специального изучения в- 
Дагестане. Исследователи выдвигали лишь различные предположения 
о происхождении яркой археологической культуры, представленной на 
памятниках этого региона, без соответствующего анализа материалов. 
Поэтому хазары, засвидетельствованные здесь в письменных источни­
ках, продолжали оставаться загадочными, поскольку не были опреде­
лены непосредственно связанные с ними археологические памятники.

Картина стала проясняться с 1969 г. с началом целенаправленного- 
изучения памятников Сулакского бассейна. Предшествовавшая попытка 
сопоставлений сведений древних письменных источников с топографией 
и археологическими материалами Верхнечирюртовского городища и мо­
гильников позволила связать его остатки с древней столицей Хазарии 
г. Беленджером и соответственно культуру верхнечирюртовского типа — 
с культурой ранкехазарского каганата59. Наметившиеся перспективы 
изучения культуры памятников верхнечирюртовского типа и явились 
причиной постановки хазарской проблемы для самостоятельного иссле­
дования в планах Института ИЯЛ Дагестанского филиала АН СССР 
начиная с 1970 г. С этого времени была организована Верхнечирюртов- 
ская археологическая экспедиция и возобновлены археологические рас­
копки памятников Терско-Сулакского междуречья. Работы экспедиции, 
начинались с раскопок в крепости Тенг-кала и на Некрасовском горо­
дище, расположенных в низовьях Сулака и Терека. Их исследования

56 Гумилев Л. Н. Открытие Хазарии. М., 1966, с. 166; Он же. Где же тогда Семендер?— 
История СССР, 1969, № 3, с. 242.

57 Гумилев Л. Н. Открытие Хазарии, с. 163.
58 Алексин А., Гумилев Л. Н. Хазарская Атлантида.— Азия и Африка, 1962, № 2; Гу­

милев Л. Н. Хазария и Терек.— Вести. ЛГУ, 1964, зып. 4, с. 81; Он же. Открытие* 
Хазарии, с. 92.

59 Магомедов М. Г. Верхнечирюртовское городище.— УЗ ИИЯЛ, 1969, т. XIX. Сер«̂  
ист., с. 167.
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позволили выявить почти 3-метровой толщины культурные отложения, 
насыщенные характерной для памятников этого региона сероглиняной 
керамикой. Массивные остатки оборонительных сооружений, исследо­
ванных вокруг них, возведены из глинобита и сырцовых кирпичей60.

В следующем году были возобновлены раскопки оборонительных 
сооружений Верхнечирюртовского городища, которые позволили на 
значительном отрезке проследить остатки массивных оборонительных 
стен и целую систему башен, защищавших город с приморской сто­
роны 61.

Параллельно проводились раскопки и на разрушавшемся обширном 
Верхнечирюртовском курганном могильнике. Здесь раскопано более 
50 подкурганных катакомб, в которых выявлен яркий и разнообразный 
по характеру погребальный инвентарь, проливающий свет на культуру 
и этно-социальный состав обитателей Верхнечирюртовского городища. 
В пределах могильника были исследованы также остатки двух церквей, 
свидетельствующих о проникновении христианства в приморские райо­
ны Дагестана в хазарскую эпоху.

Продолжались раскопки и на самом городище. Здесь изучалась стра­
тиграфия отложений и выяснялась специфика всей представленной 
культуры и характер хозяйственно-бытовых сооружений62.

Раскопки производились также на вновь выявленном грунтовом мо­
гильнике, расположенном на речных террасах к югу от городища. Здесь 
исследовано до 50 погребений с захоронениями в катакомбах и реже — 
в подбойных ямах.

С 1975 г. были возобновлены и исследования Андрейаульского горо­
дища на Акташе. Хорошая сохранность памятника и непотревоженность 
его культурных напластований, достигающих 4 м толщины, а также на­
личие отложений не только хазарского времени, но и предшествующих 
периодов, позволили проникнуть к истокам культуры сероглиняной ке­
рамики, распространившейся как в Дагестане, так и далеко за его пре­
делами 63-

Раскопками на могильнике, простирающемся к западу от городища, 
выявлены погребения трех групп населения, имеющих социальные раз­
личия64. Среди них представляют значительный интерес катакомбные 
погребальные сооружения хазарского времени65.

Наряду со стационарными раскопками на крупных городищах в 
Приморском Дагестане продолжались поиски новых памятников с об­
щей для памятников этого региона культурой и путем небольших раз­
ведочных раскопок прослеживалась их стратиграфия и характер быто-

60 Магомедов М. Г. Отчет о работе Северного отряда ДАЭ в 1969 г.— РФ ИИЯЛ, ф. 3, 
Д. 1747.

611 Магомедов М. Г. Отчеты о работе Верхнечирюртовской археологической экспеди­
ции за 1970— 1973 гг.— РФ ИИЯЛ, ф. 3, д. 288, 334, 336, 346.

62 Магомедов М. Г. Указ, отчет за 1973 г.
63 Магомедов М. Г. Происхождение раннесредневековой культуры Терско-Сулакского 

междуречья.— В кн.: Материалы сессии, посвященной итогам экспедиционных иссле­
дований в Дагестане в 1976— 1977 гг.: Тезисы докл. Махачкала, 1978.

64 Магомедов М. Г., Абрамова М. П., Гмыря Л. Б. Исследования Андрейаульского го­
родища.— АО 1976 г. М., 1977.

65 Магомедов М. Г. Раскопки Андрейаульского городища.— АО 1979 г. М., 1980.
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вых и крепостных сооружений. Разведочными раскопками были охва­
чены такие памятники, как Герменчикская крепость, Шелковское, Тар- 
кинское и другие городища. На этих памятниках уточнялся характер 
представленной на них культуры, толщина отложений, специфика быто­
вых построек, а также особенности их защитных сооружений.

Наряду с археологическими исследованиями на памятниках Терско- 
Сулакского междуречья проводились и широкие палеогеографические 
изыскания. В процессе почвенных и палеоэтноботанических анализов, 
а также начатых с 1978 г. исследований остатков древних оросительных 
каналов получены важные материалы о формах хозяйственной деятель­
ности населения Приморского Дагестана в хазарскую эпоху66.

В целом последний этап целенаправленных исследований археологи­
ческих древностей в Дагестане является наиболее плодотворным как по 
количеству обследованных памятников, так и по результатам предпри­
нятых обобщений материалов 67, позволивших наметить не только общие 
контуры, но и дальнейшие направления поисков для решения хазарской 
проблемы. К настоящему времени в результате исследований 1955— 
1979 гг. в Прикаспийском Дагестане известно большое число бытовых 
памятников и могильников хазарского времени, на которых представле­
на общая культура. Обширные материалы, полученные при раскопках 
на наиболее значительных памятниках этого района, и являются каче­
ственно новыми источниками, которые дают возможность разобраться 
во многих спорных вопросах истории хазар.

Наряду с археологическими материалами важными источниками по 
хазарской проблеме продолжают оставаться и сведения древних пись­
менных источников. Они, взаимно корректируя друг друга, не только 
позволяют выяснить степень достоверности каждой группы источников, 
но и в совокупности проливают более яркий свет на исследуемые во­
просы. Моя задача обзора письменных источников облегчается тем об­
стоятельством, что историография хазар располагает замечательными 
переводами и исследованиями источников, принадлежащих перу 
Н. А. Караулова, П. К. Коковцова, Н. В. Пигулевской, И. Маркварта, 
В. Ф. Минорского, Б. Н. Заходера, Ф. Вестберга, М. И. Артамонова 
и др.68 Благодаря их трудам мы имеем возможность пользоваться об­
ширными и разноязычными источниками по истории хазар. Поэтому

66 Лисицына Г. Н., Прищепенко Л. В. Палеоэтноботанические находки Кавказа и Ближ­
него Востока. М., 1977, с. 75.

67 Магомедов М. Г. Хазарские поселения в Дагестане.— СА, 1975, № 2, с. 200; Он жз. 
Древние политические центры Хазарии.— СА, 1975, № 3, с. 63; Он же. Верхнечирюр- 
товский курганный могильник.— В кн.: Археологические памятники раннесредневе­
кового Дагестана. Махачкала, 1977, с. 5; Он оюе. Раннесредневековые церкви Верхне­
го Чирюрта.— СА, 1979, № 3, с. 186; и др.

€8 СМОМПК. Тифлис, 1901, вып. XXIX, 1902, вып. XXXI; 1903, вып. XXXII; 1908, вып. 
XXXVIII; Коковцов П. К . Еврейско-хазарская переписка в X в. Л., 1932; Пигулев- 
ская Н. В. Сирийские источники по истории народов СССР. М.; Л., 1941; Mar- 
quart S. Osteuropäische und ostasiatische Streifzuge. Leipzig, 1930; Kazem-Beg M. A. 
Derbend-Hameh, of the History of Derbend.— In: Mémoires l’Academie imp. Sciences de 
St. Petersbourg, 1851, t. VI; Минорский В. Ф. История Ширвана и Дербента X— 
XI вв. М., 1963; Заходер Б. Н. Каспийский свод сведений в Восточной Европе. М., 
1962; Артамонов М. И. История хазар, с. 1—38; Вестберг Ф. К. К анализу восточных 
источников о Восточной Европе.— ЖМНГ1, 1908, XIII, XIV (февраль, март); и др.
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характеристика письменных источников дается в работе в самых общих 
чертах. М,ы остановимся на обзоре главным образом тех источников, в 
которых отражены сведения о хазарах в Прикаспийском Дагестане.

Из источников по истории хазар заслуживает особого внимания пе­
реписка испанского сановника еврея Хасдая ибн Шафрута и хазарского 
даря. Ответное послание хазарского царя Иосифа на запрос Хасдая 
ибн Шафрута является «...единственным дошедшим до нас официаль­
ным и достоверным документом хазарского происхождения», имеющим 
большое историческое значение69. В переписке содержится ряд ценных 
сведений о происхождении хазар, социальных отношениях, экономике, 
религии и по другим вопросам истории каганата70.

Ценные сообщения по ранней истории хазар содержатся в сирий­
ских71 и особенно византийских источниках. Византийская империя дол­
гое время находилась в союзе с Хазарским каганатом; она опиралась на 
него в своей борьбе сначала с Сасанидским Ираном, а затем с гораздо 
более опасными врагами — арабами72. О территориальном соседстве и 
тесных династических связях между двумя государствами могут слу­
жить свидетельства византийских авторов о внутренних событиях и 
внешней политике Хазарского каганата, особенно в VII—VIII вв. Инте­
ресные данные об эпохе великого переселения народов содержатся в 
трудах Аммиана Марцеллина, непосредственно принимавшего участие 
в составе римской армии в восточных походах. В своих обстоятельных 
трудах он описывает специфику быта и военные походы кочевых наро­
дов73, из которых вышли хазары. Некоторые сведения о взаимоотноше­
ниях печенегов и хазар встречаются в истории Константина Багряно­
родного74, бывшего византийского императора, много времени посвя­
тившего собиранию исторических материалов. Представляет особый 
интерес летопись Феофана, в которой содержатся сведения о древней 
родине хазар 75.

Наиболее подробные известия о хазарах можно найти в трудах за­
кавказских историков. Народы Албании, Армении и Грузии неоднократ­
но подвергались нашествию хазар и становились данниками каганата. 
Переплетение истории хазар с историей стран Закавказья VII—VIII вв. 
и находит отражение в обширных сведениях историков этих стран о 
внешнеполитических акциях каганата. Наиболее популярным истори­
ком Армении был Моисей Хоренский. В его «Истории Армении» и при­
писываемой ему «Армянской географии» содержатся наиболее ранние 
упоминания о хазарах, а также важные сообщения о военно-политиче­
ской обстановке, сложившейся в Закавказье с началом хазарских втор­

69 См.: Артамонов М. И. История хазар, с. 8— 12.
70 Коковцов П. К. Указ, соч., с. 9 и сл.
71 Пигулевская Н. В. Указ, соч., с. 109— 148.
72 Артамонов М. И. История хазар, с. 13.
73 Аммиан Марцеллин. История/Пер. с лат. Ю. Кулаковского. Киев, 1908, вып. III, 

с. 236—243.
74 Константин Багрянородный. Об управлении государством; царя Константина Багря­

нородного о фемах Запада, т. е. Европы; царя Константина, изложение царского чи­
на.— ИГАИМК, 1934, вып. 91, с. 15— 18.

75 Летопись византийца Феофана от Диоклетиана до царей Михаила и сына его Фео- 
филакта/Пер. В. И. Оболенского и Ф. А. Терновского.— Чтения в обществе истории 
и древностей Российских. М.. 1884— 1887, кн. 1, с. 263.
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жений76. Интересные сообщения о хазарах имеются и в «Новом списке 
географии», автором которого считается писатель VII в. Ананий Шира- 
каци77.

Первоклассным источником по истории хазар является «История 
албан» Моисея Каганкатваци. Он, будучи уроженцем области Ути Кав­
казской Албании, был очевидцем описываемых событий. Поэтому рабо­
та его содержит большое количество живых и детальных описаний быта 
и религиозных представлений родственных хазарам гуннов. В работе 
Моисея Каганкатваци встречаются наиболее полные сведения о царст­
ве гуннов в Дагестане, а также о разрушительных вторжениях хазар в 
страны Закавказья78.

Из грузинских источников представляет интерес хроника «Жизнь 
картлинских царей» (Картлис цховреба), приписываемая историку XI в. 
Леонти Мровели. Отдельный раздел хроники, в котором использованы 
сведения не дошедших до нас источников, посвящен нашествию хазар, 
где описываются пути проникновения и последствия хазарских завоева­
ний в Закавказье79.

Среди источников по истории хазар важное место по количеству и по 
полноте сведений принадлежит арабоязычным источникам IX—X вв.— 
периода наибольшего расцвета арабской историко-географической ли­
тературы80.

Ожесточенные продолжительные войны между арабами и хазарами 
за владычество над Восточным Кавказом сменялись периодами мирных 
отношений и тесных контактов. Сложный характер этих взаимоотноше­
ний и отразился в арабоязычной литературе о хазарах.

«Первым автором, от которого дошло до нас географическое сочине­
ние описательного типа», был Ибн Хордадбех (ок. 820—ок. 912) 81. Он 
служил начальником дивана, почты и государственного осведомления в 
персидской провинции Джибал и в связи с этим имел доступ к богатым 
материалам и официальным сведениям о дорожной сети стран Перед­
него Востока, Ирана, Кавказа, Средней Азии, о налогах, администра­
тивном устройстве, отдельных городах. Поэтому в его «Книге путей и 
царств» содержатся точные топографические и исторические сведения 
о Семендере и путях, проходивших по территории Дагестана82.

Среди авторов арабских историко-географических трактатов выде­
ляется аль-Белазури (ум. в 982 г.). В «Книге завоевания стран», по­
священной арабским завоеваниям от Мухаммеда до IX в., он в специ­
альном разделе освещает и арабо-хазарские войны83.

76 Моисей Хоренский. История Армении/Пер. Н. О. Эмина. М., 1893, с. 134— 157.
77 Патканов К. П. Из нового списка географии, приписываемой Моисею Хоренскому.— 

ЖМНП, 1883, март, с. 26—30.
78 Моисей Каганкатваци. История агван/Пер. с арм. К. Патканян. СПб., 1861, с. 105.
79 Леонти Мровели. Жизнь картлийских царей. Извлечение сведений об абхазах, наро­

дах Северного Кавказа и Дагестана/Пер. с древнегруз., предисл. и коммент. Г. В. Цу- 
лая. М., 1979, с. 25—27.

80 Крачковский И. Ю. Избранные сочинения. М.; Л., 1957, т. IV, с. 147.
81 Там же, с. 147— 150.
82 Ибн-Хордадбэ. Книга путей и царств/Пер. Н. А. Караулова.— СМОМПК, Тифлис, 

вып. XXXII, 1903, с. 6.
83 Ал-Баладзори. Книга завоевания стран/Пер. П. К. Ж узе.— В кн.: Материалы по исто­

рии Азербайджана. Баку, 1927, с. 6—22.
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Наряду с аль-Белазури много интересных сведений по политической 
истории средневекового Дагестана дает знаменитый историк и географ 
Якуби (ум. ок. 897 г.). В его «Истории» имеются ценные сведения и о 
хазарах84. Немногочисленные, но заслуживающие внимания сообщения 
о хазарах содержатся в географическом сочинении Ибн аль-Факиха 
аль-Хамадани— «Книге стран». Интересны два раздела сочинения — 
«Рассказы об Азербайджане» и «Рассказы об Армении», где встреча­
ются известия о строительной деятельности Сасанидов, направленной 
против хазар, об арабских походах и о проникновении христианства в 
Приморский Дагестан85.

Оригинальные сведения о городах, религии и хозяйственной деятель­
ности населения Хазарского каганата можно найти в астрономическом 
и географическом трактате Ибн Руста под названием «Книга драгоцен­
ных камней». Отдельный раздел сочинения посвящен Хазарскому мо­
рю86.

Географическое описание различных стран, в том числе и Дагеста­
на, а также укреплений и городов в стране хазар содержится в сочине­
нии аль-Истахри под названием «Книга путей царств»87. Переработан­
ный и значительно измененный вариант сочинения Истахри под назва­
нием «Книга путей и царств», в котором содержится ряд новых све­
дений о хазарах, подготовил Ибн Хаукаль88.

Исключительно ценные сведения о хазарах оставил арабский путе­
шественник, географ и историк аль-Масуди (ум. в 956 г.). В его сочи­
нениях «Книга сообщений и знаний» и «Луга золота и рудники драго­
ценных камней» имеются интересные сведения по исторической геогра­
фии и о религиозных воззрениях в Хазарии. Оригинальные данные 
встречаются в сочинениях Масуди о хозяйственной деятельности, а так­
же об организации войск Хазарского каганата89.

Детальные сведения о хозяйственной деятельности населения Хазар­
ского каганата и исторической географии страны встречаются в сочи­
нении аль-Мукаддаси «Наилучшее распределение для познания 
стран»90. Его работа также является классическим произведением араб* 
ской географической науки и отличается точностью информации.

■** Якуби. История. Пер. П. К. Ж узе.— В кн.: Материалы по истории Азербайджана, 
Баку, 1927, вып. IV, с. 2—21.

85 Ибн ал-Факих. Книга о странах/Пер. Н. А. Караулова.— СМОМПК, Тифлис, 1902, 
вып. XXXI, с. 5—41.

86 Ибн-Русте. Книга драгоценных камней/Пер. Н. А. Караулова.— СМОМПК, Тифлис,
1903, вып. XXXII, с. 37—51.

87 Ал-Истархи. Книга путей и царств/Пер. Н. А. Караулова.— СМОМПК, Тифлис, 1901, 
вып. XXIX, с. 3—73.

88 Ибн-Хаукалъ. Книга путей и царств. Пер. Н. А. Караулова.— СМОМПК, Тифлис, 
1908, вып. XXXVIII, с. 81— 129; Гаркави А. Я . Сказания мусульманских писателей 
о славянах и русских. СПб., 1871, с. 218—222.

89 Ал-Масуди. Книга сообщений и знаний/Пер. Н. А. Караулова.— СМОМПК, Тифлис, 
1908, вып. XXXVIII, с. 31—37; Он же. Луга золота и рудники драгоценных камней/ 
/Пер. Н. А. Караулова.— СМОМПК, Тифлис, 1908, вып. XXXVIII, с. 37—78; Гарка­
ви А. Я. Сказания мусульманских писателей о славянах и русских. СПб., 1870, с. 
125— 141.

90 Ал-Мукаддаси. Лучшее из делеций для познания стран/Пер. Н. А. Караулова.—  
СМОМПК, Тифлис, 1908, вып. XXXVIII, с. 3; Гаркави А. Я. Указ, соч., с. 281—283.
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Видное место в арабской исторической литературе занимает ат-Та- 
бари (858—923). Его многолетний труд «История пророков и царей» 
начинается от сотворения мира и охватывает историю многих народов, 
известных арабам. Значение ат-Табари для изучения истории Хазар­
ского каганата огромно прежде всего и потому, что он использовал не 
дошедшие до нас работы своих предшественников91, непосредственных 
участников арабских походов на Кавказе92.

Среди авторов, в сочинениях которых встречаются ценные сведения 
о хазарах, можно назвать географический трактат «Худуд ал’алем», 
или «Аноним Туманского»93, а также произведение Ибн Фадлана. По­
следний в докладной записке о посольстве к болгарам в 922 г., состав­
ленной для Халифа Муктадира, сообщает ценные сведения не только о 
болгарах, но и о хазарах 9\

Арабский историк Ибн аль-Асир (Л 160—1234), автор «Полного сво­
да истории», выступает продолжателем Табари. В своей работе он почти 
полностью использовал сведения Табари95. Однако в его сочинении име­
ются сведения, не отразившиеся в истории Табари, поэтому оно имеет 
значение первоисточника96. Текст Ибн аль-Асира выгодно отличается 
от текстов других авторов и наличием строгих хронологических рамок97.

Видное место среди арабских историков и географов занимает зна­
менитый энциклопедист Якут ар-Руми (ок. 1179—1229). В своем много­
летнем «Словаре» он объединил обширные сведения, накопленные 
арабской литературой за шесть веков98 99. В сочинении Якута помещен 
ряд статей, посвященных Прикаспийскому Дагестану и хазарским го­
родам ".

Интересные сведения о хазарах встречаются также в местных исто­
рических хрониках. Особое место среди них занимает «Дербенд наме» — 
«История Дербента», которая является компиляцией арабских истори­
ческих и географических сочинений100. Помимо известных из арабских 
сочинений сведений, автор «Дербенд наме» сообщает много новых дан­
ных, в частности о крепостном строительстве в Прикаспийском Даге­
стане, о хазаро-сасанидских взаимоотношениях и арабо-хазарских вой­
нах 101*

И, наконец, следует отметить сочинение Аббас-Кули-Ага Бакиханова 
«Гюлистан — Иран». Ссылаясь на материалы арабских географов и ис­
91' Tabari. Annales quos scriptit Abu Djafar Mohammed ibn Djarir at-Tabari. Cum alüs 

ed. M. J. de Goeje. Lugd-Bat, 1879— 1898.
92 Зия Буниятов. Азербайджан в VII—XI вв. Баку, 1965, с. 15.
93 Худуд ал-алем. Рукописи А. Туманского/С введ. и указ. В. Бартольда. Л., 1930,

с. 3—45.
94 Путешествие Ибн Фадлана на Волгу/Пер. и коммент. под ред. акад. И. Ю. Крачков- 

ского. М.; Л., 1939, с. 83—87.
95 Тарих-ал-Камиль, Ибн ал-Асира/Пер. П. К. Ж узе.— В кн.: Материалы по истории 

Азербайджана. Баку, 1940, с. 4—25.
96 Артамонов М. И. История хазар, с. 23.
97 Шихсаидов А. Р. Ислам в средневековом Дагестане (VII—XV вв.). Махачкала, 1969, 

с. 9.
98 Крачковский И. Ю. Избранные сочинения, с. 230—254.
99 Якут. Географический словарь, т. III.— РФ ИИЯЛ, д. 59.
100 Бартольд В. В. К вопросу о происхождении Дербенд-наме.— Соч. М., 1973, т. VII?. 

с. 469—480.
101 Тарихи Дербенд-наме/Под ред. М. Алиханова-Аварского. Тифлис, 1898.
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ториков, он дает ценный перечень укрепленных ущелий (абвабов) При­
морского Дагестана102, строительство которых относится к хазарскому 
времени.

Значительный вклад в изучение раннесредневековой истории Даге­
стана и хазарской проблемы внесли Л. И. Лавров, P. М. Магомедов, 
А. Р. Шихсаидов, С. Ш. Гаджиева, Б. Г. Малачиханов, М. М. Ихилов, 
Н. Б. Шейхов и др. В их трудах получили освещение и некоторые во­
просы политической истории, социальных отношений, идеологических 
представлений, культуры и исторической географии Хазарии. Достигну­
тые успехи в развитии исторической науки края нашли отражение в 
опубликованном в 1967 г. 1-м томе «Истории Дагестана». В разделе, 
посвященном образованию Хазарского каганата, предпринята попытка 
воссоздать процесс зарождения этого государственного образования на 
основе упомянутых письменных источников. Однако яркие археологиче­
ские материалы, раскопанные на памятниках Приморского Дагестана,, 
оказались вне поля зрения исследователей, что в значительной мере 
обеднило содержание упомянутого раздела.

В заключение нашего краткого источниковедческого обзора отметим, 
что, несмотря на скудость и компелятивный характер письменных ис­
точников, они дают возможность наметить общие контуры исторического 
развития Прикаспийского Дагестана в хазарскую эпоху. Ценные сведе­
ния по исторической географии края, содержащиеся в источниках, яв­
ляются в некоторых случаях единственными данными, позволяющими 
уточнить местоположение древних центров Хазарии, проливая свет на 
исторические условия их образования и последующих перемещений. 
Однако наиболее плодотворное решение этих и многих других вопросов, 
связанных с историей хазар, возможно лишь путем сопоставлений све­
дений письменных источников с археологическими материалами. Если 
еще до недавнего времени археологические материалы служили эффек­
тивным оформлением при исследовании хазарской проблемы, полностью 
базировавшейся на данных письменных источников, то теперь соотноше­
ния между этими двумя группами источников качественно изменились. 
Информация письменных источников, удачно накладывающаяся на об­
ширные археологические материалы, становится не только богаче, но 
и получает совершенно иное звучание. Они, взаимно восполняя и кор­
ректируя друг друга, наиболее полно отражают сложные процессы об­
разования Хазарского каганата.

102 Бакиханов Аббас-Кули-Ага. Гюлистан — Иран. Баку, 1926, с. 33. (Тр. о-ва обследо­
вания и изучения Азербайджана, вып. 4).



Глава первая

ПОСЕЛЕНИЯ

Дагестан является страной исключительного разнообразия рельефа и 
резких природных контрастов. Он расположен на северо-восточных 
склонах Большого Кавказа и в Прикаспийской низменности. Высокие 
горные системы с отдельными вершинами, поднимающимися выше 
4000 м над уровнем моря и увенчанными шапками вечных снегов и 
льдов, сменяются обширными низменностями, находящимися ниже 
уровня мирового океана. По характеру рельефа Дагестан подразделя­
ется на четыре части: 1) низменности, 2) полоса предгорий, 3) горный 
Дагестан и 4) высокогорный Дагестан.

Прикаспийская низменность состоит из обширного Терско-Сулак- 
ского междуречья на севере страны и узкой полосы вдоль берега моря 
на юге. Терско-Сулакское междуречье представляет собой слегка на­
клонную к морю степную поверхность, сложенную мощной толщей ал­
лювиальных отложений рек Терека, Аксая, Ярыксу, Акташа, Сулака, 
Шура -озени и др. С запада прикаспийской низменности тянется полоса 
предгорий шириной от 20 до 50 км, изрезанная обширными речными до­
линами.

Приморская полоса, протянувшаяся на 160 км от г. Махачкалы до 
р. Самур, достигает 25—30 км ширины. На некоторых участках (у г. Ма­
хачкалы, мыса Буйнак и г. Дербента) предгорья близко подходят к мо­
рю и приморская полоса сужается до 2—3 км *.

В силу своего географического положения Дагестан с древнейших 
времен служил связующим звеном между Юго-Восточной Европой и 
странами Закавказья и Древнего Востока. Постоянная борьба за овла­
дение торговым путем по берегу Каспийского моря и его сохранение 
имела зачастую решающее значение в исторических судьбах населяю­
щих его народов, особенно в эпоху великого переселения народов.

В середине IV в. на Восточную Европу, сокрушая все на своем пути, 
обрушились гунны. А уже в конце IV в. они вторглись в прикаспийские 
степи, сломив сопротивление кочевавших здесь алан, «...многих перебили 
н ограбили, а остальных присоединили к себе»* 2. С этого времени опу­
стошительные походы кочевников в страны Закавказья и Переднего 
Востока продолжались с возрастающим напором3. На всем протяже­
нии V—VI вв. прикаспийские степи служили основной дорогой кочевни­
ков в их походах в страны Закавказья или ареной беспрерывных столк-

* Гюлъ К. К-, Власова С. В., Кисин И. М., Тертеров А. А. Физическая география Даге­
станской АССР. Махачкала, 1959, с. 22—31.

2 Аммиан Марцеллин. История/Пер. Ю. Кулаковского. Киев, 1906— 1908, XXXI, 3, 2.
3 Артамонов М. И. История хазар. Л., 1962, с. 53; Минорский В. Ф. История Ширвана 

и Дербенда, X—XI вв. М., 1963, с. 37.
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Рис. 1. Бытовые памятники Прикас­
пийского Дагестана VI—IX вв.
а — предгорья; б — горы; в —болота; г —го­
родище; д — крепость; е — поселение 
1 , 2 — Верхнечирюртовские; 3, 4 — Бавту- 
гайские; 5, 6 — Сигитминские; 7 — Исти-Су; 
8 — на поле Муса-шейха; 9 — на Черном 
поле; 10 — Правобережное; 11 — Тлар; 
12 — Миатлинское; 13 — Кизилюртовское; 
14 — Хадумская; 15 — Туе-гирган; 16 — 18 — 
Андрейаульские; 19 — Аркабаш; 20 — Кали- 
нинаульское; 21 — Новокулинское; 22 — Кап- 
чугайское; 23 — Буйнакское; 24 — Верхне- 
дженгутайское; 25 — Таркинское; 26 — Ген- 
турун; 27 — Инглис-тюбе; 28 — Кака-Махин- 
ское; 29 — Кака-Шуринское; 30— Губден- 
ское; 31 —Халагорское; 32 —Ачи-Су; 33—Ур- 
цекское; 34 — Чакавуркент; 35 — Эски-юрт; 
36 — Таргунское; 37 — Дербентское; 38 — Ос- 
манюртовское; 39 —Чупалав-тепе; 40 —Тенг- 
кала; 41 — Герменчикская; 42 — Борауль- 
ская; 43 — Новонадеждинская; 44 — Некра­
совская; 45 — Шелковская; 46 — Нуради- 

.ловское; 47, 48 — Бараганчинские

новений между разрозненными и неустойчивыми объединениями кочев­
ников и местных народов.

Ожесточенные столкновения и размежевания между пришлыми ко­
чевниками и оседло-земледельческими народами сменялись в последую­
щие периоды стабилизацией обстановки и качественно новыми их взаи­
моотношениями. Завладев степными просторами Северного Кавказа 
вплоть до Дербента, кочевники создают здесь обширные военно-поли­
тические союзы, возникновение которых было обусловлено внутренними 
и внешнеполитическими факторами. Самое значительное объединение 
кочевников в степях Предкавказья было создано в VI в. савирами4 *. Не­
сколько позже к северу от Дербента, по свидетельству армянских ис­
точников, возникло «царство гуннов» со столицей под названием Ва- 
рачан6.

В середине VII в. на просторах Прикаспия, судя по многочисленным 
сведениям письменных источников, сложилось хазарское государство,

4 Артамонов М. И. История хазар, с. 78.
ъ Там же, с. 183.
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объединившее различные по социальному развитию и пестрые по этни­
ческому составу племена и народы6. Источники не только определенно 
помещают хазар к северу от Дербента, но и указывают на существова­
ние в их стране обширных городов и многочисленных поселений. Одна­
ко в археологическом плане эти сведения не имели до сих пор подтверж­
дения. Поэтому мы остановимся на кратком обзоре памятников, иссле­
дованных в Прикаспийском Дагестане в основном за последние годы. 
Всего здесь выявлено свыше 60 в большинстве своем бытовых памятни­
ков (рис. 1) хазарского времени, на которых распространена общая 
сероглиняная керамика7. Она резко отличается от красноглиняной и 
белоангобированной керамики, характерной для памятников остальной 
территории Дагестана этого времени. Поэтому культура Прикаспийско­
го Дагестана хазарского времени условно названа нами «культурой се­
роглиняной керамики», характеристика которой дается ниже.

Все исследованные здесь памятники, несмотря на существенные раз­
личия места их расположения, тяготеют, как правило, к берегам рек 
или находятся на берегах стариц, а в отдельных случаях — у древних 
оросительных каналов. Это объясняется спецификой хозяйства их оби­
тателей, нуждавшегося в пресной воде. Приречное расположение посе­
лений давало возможность для занятий земледелием, особенно орошае­
мым, являвшимся наиболее эффективным в условиях Приморского Даге­
стана. Концентрация поселений по берегам рек обусловлена и тем, что 
поймы были богаты густыми и сочными травами, необходимыми для 
выпаса стад. В условиях малоснежных зим в Приморском Дагестане 
обитатели этих поселений имели .надежную кормовую базу для кругло­
годичного содержания здесь обширных стад. Важное значение для оби­
тателей поселений имела, наконец, рыбная ловля. Приморские реки Да­
гестана богаты ценными породами рыб (в том числе осетровыми), кото­
рые являлись существенным источником питания.

«СТРАНА БЕЛЕНДЖЕР»
В письменных источниках, особенно в арабской географической ли­
тературе, к северу от Дербента нередко упоминается «страна Баланд- 
жар» (Беленджер). С этой страной столкнулись уже первые арабские 
отряды, которые продвинулись в Хазарию на север от Дербента. По 
данным ат-Табари, Баланджаром называлось «целое царство и много 
городов». Он же упоминает Баланджар и как «хазарский город»8. Про­
тиворечивость и отрывочность письменных данных о Беленджере явля­
ются причиной острых дискуссий исследователей по вопросу о местопо­
ложении этого древнего центра Хазарии9. Очевидно, поэтому лишь

6 Там же, с. 128; Заходер Б. Н. Каспийский свод сведений о Восточной Европе. М.,.
1962, с. 117.

7 Список и описание памятников см. Приложение 1.
8 Дорн Б. Известия о хазарах восточного историка Табари/Пер. П. Тяжелова.— 

ЖМНП, 1844, ч. XLIII, № 7, 8, с. 13— 14.
9 Котович В. Г. О местоположении раннесредневековых городов Варачана, Беленджера 

и Таргу.— В кн.: Древности Дагестана. Махачкала, 1974, с. 181; Магомедов М. Г. 
Древние политические центры Хазарии.— СА, 1975, № 3, с. 63—74; Гадло А. В. Эт­
ническая история Северного Кавказа IV—X вв. Л., 1979, с. 119— 126.
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новые данные могут внести яс­
ность в проблему его локализа­
ции. И наиболее достоверными 
источниками для этого служат 
остатки многочисленных городищ 
и поселений хазарского времени, 
исследованные к северу от Дер­
бента, на месте предполагаемого 
Беленджера. Памятники эти не 
только значительны по количест­
ву, но и различаются по месту 
расположения, характеру плани­
ровки, структуре культурных от­
ложений и особенностям оборони­
тельных сооружений. По характе­
ру они подразделяются на не­
сколько групп, причем все эти 
разновидности сосредоточены, как 
отмечалось, по речным долинам.
Поэтому для воссоздания цель­
ной картины заселения прикас­
пийских просторов обзор памят­
ников дается по долинам рек с 
последующим типологическим их 
анализом.

Наиболее плотно заселенной 
территорией Прикаспия в ранне­
средневековую эпоху была доли­
на полноводной р. Сулак. Замкну­
тая с трех сторон отрогами при­
морских хребтов, эта долина тя­
нется на 15 км и достигает на от­
дельных участках 4 км ширины.
Ущелье, откуда Сулак вырыва­
ется на приморскую низменность, 
является естественной дорогой в 
долину. Всего вдоль берегов Су- 
лака выявлено до 15 поселений 
(рис. 2), на которых представле­
на общая культура сероглиняной 
керамики. Они тянутся от сел.
Верхний Чирюрт до сел. Миатлы
Кизилюртовского района почти непрерывной цепочкой, разделенные 
между собой поперечными оврагами, сливающимися с руслом Сулака.

Среди многообразия густо расположенных здесь памятников особо 
выделяются остатки крупных тщательно укрепленных городов. Наибо­
лее ярким из них является Верхнечирюртовское городище, протянув­
шееся более чем на 1 км вдоль правого берега реки. Занимая неширокую

Рис. 2. Памятники хазарского времени 
в долине р. Сулак (Страна Беленджер)
а — современные поселения; б — городище; в — 
поселение; г — крепость; д — катакомбы; 
е — курганы; ж — грунтовые погребения; 
з — каменные склепы
1, 2 — Верхнечирюртовские; 3, 4 — Бавтугай-
ские; 5 — Сигитминское; 6 — Сигитминская: 
7 — Исти-Су; 8 — на поле Муса-шейха; 9 — на 
«черном поле»; 10 — Правобережное; 11 — 
Тпар; 12 — Миатлинское; 13 — Кизилюртовское; 
14 — Хадумская; 15 — Туе-гирган
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Рис. 3. План Верхнечирюртовского городища
1 — курганы — выносные башни; 2 — оборонительная стена; 3 — территория современного поселка; 
5 — современные кладбища

долину между приморскими хребтами, оно прикрывает доступ в пред­
горья Дагестана (рис. 3).

Подобно Верхнечирюртовскому расположено и Бавтугайское горо­
дище, возвышающееся на противоположном, левом берегу реки, у вы­
хода из долины. К югу от них сохранились остатки Сигитминского го-
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Рис. 4. План Сигитминского городища

родища и городища Исти-Су. Они также занимают изрезанные попе­
речными оврагами берега, зажатые между грядой хребтов и р. Судак 
(рис. 4).

Все четыре городища имеют много общего не только в культуре и 
системе крепостных сооружений, но и в характере расположения. Зани­
мая надпойменные террасы между системой приморских хребтов и об­
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рывистыми берегами Сулака, они связаны визуально и общей тактиче­
ской обороной. Верхнечирюртовское и Бавтугайское городища закры­
вали не только проходы Сулакской долины с открытой приморской 
стороны, но и соответственно подступы к городищам Сигитминскому и 
Исти-Су, расположенным в глубине долины, иоторые в свою очередь 
прикрывали со стороны гор проходы к Верхнечирюртовскому и Бавту- 
гайскому городищам. Об оборонительной взаимосвязи их свидетельст­
вует и северная линия крепостных сооружений Сигитминского городи­
ща. Она не только ограждала само городище, но и тянулась значительно 
дальше, до недоступной части хребта, закрывая проходы в обе стороны 
от него. Столь тщательно продуманная система обороны между этой 
группой памятников и соответственно всей долины возможна была, оче­
видно, лишь при определенной централизации власти и развитых обще­
ственных отношениях их обитателей.

Наряду с крупными городами небольшую группу памятников доли­
ны Сулака составляют крепости. Они обычно невелики и окружены ос­
татками оборонительных сооружений. Формы их повторяют конфигура­
цию места расположения. В одних случаях они структурно связаны с 
городищами и выступают их составными частями (цитаделями). Наи­
более сохранившиеся остатки Сигитминской крепости отделены от го­
родища глубоким оврагом и укреплены более мощными крепостными 
сооружениями, свидетельствующими о привилегированном положении 
ее обитателей, обособленных от соплеменников.

Остатки аналогичной и тщательно укрепленной крепости возвыша­
лись на левом берегу Сулака, в пределах Верхнечирюртовского горо­
дища.

Судя по особенностям топографии городищ Бавтугайского и Исти- 
Су, крепости (цитадели), очевидно, имелись и в пределах этих памят­
ников. Однако раскопки их не производились.

Несколько отличаются от рассмотренной группы крепости, располо­
женные на господствующих вершинах хребтов за пределами долины. 
Остатки одной из них, под названием Хадумская, возвышаются на горе, 
с юга над Сулакской долиной. Вторая крепость—Туе-гирган — возвы­
шается на вершине горы к западу от долины. С места их расположений 
открывается широкая панорама не только всей долины, но и предгор­
ного Дагестана до Гимринского хребта включительно. Располагаясь на 
труднодоступных вершинах хребтов, крепости могли быть летними ре­
зиденциями привилегированной части населения Сулакской долины, 
выполняя одновременно и сторожевые функции по охране подступов к 
долине со стороны гор.

Своеобразными спутниками крупных городищ долины Сулака явля­
ются открытые поселения самой разнообразной планировки и размеров. 
На отдельных участках они тянутся вдоль реки непрерывной цепочкой, 
прерывающейся поперечными оврагами. По размерам и толщине куль­
турных отложений поселения подразделяются на две группы. Первую 
группу составляют крупные поселения, культурные отложения которых 
составляют более 1 м и свидетельствуют об оседло-земледельческом ха­
рактере хозяйства их обитателей. Наиболее значительным по размерам 
является Миатлинское поселение, расположенное у каньона и замыкаю­
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щее долину Сулака с юга. Место это является наиболее живописным 
участком всей долины, защищенным со всех сторон отрогами примор­
ских хребтов. Сюда не проникают холодные ветры Прикаспия, почти не 
бывает снежных покровов. Здесь произрастают знаменитые на весь Да­
гестан сорта винограда и фруктов. Все эти факторы и определяли, оче­
видно, специфику экономики обитателей поселения.

Представляет интерес Верхнечирюртовское поселение, расположен­
ное к северу, за пределами долины Сулака. От оборонительных стен 
Верхнечирюртовского городища его отделяет древний овраг. Поэтому 
поселение выступает своего рода спутником городища, стены которого 
служили защитой для его обитателей в случае военной опасности. По­
добные поселения-спутники протянулись почти на 2 км и к югу от Бав- 
тугайского городища. Они отделены друг от друга только поперечными 
оврагами. Культурные отложения подобных поселений-спутников свя­
заны лишь с заключительными слоями городищ V—VIII вв.

Для поселений второй группы (8—10) характерна слабая выражен­
ность культурных отложений. Они также тянутся по обоим берегам 
реки, занимая почти все удобно расположенные надпойменные терра­
сы, имеющие проходы к реке. Характер планировки и точные размеры 
этих поселений в большинстве своем не установлены, за исключением их 
несомненной культурно-исторической связи с расположенными рядом 
крупными городищами. Топография подобных памятников, а также за­
фиксированные на всем протяжении берегов Сулака многочисленные 
скопления сероглиняной керамики, костей животных и бытовых остат­
ков без четко выраженных самих культурных отложений создают впе­
чатление о сплошном обживании долины в раннесредневековую эпоху. 
Незначительные размеры памятников и небольшие толщи скопившихся 
на них культурных слоев (0,3—0,5 м) позволяют говорить о них как о 
жилищах или «хуторках» сезонного характера. Например, площадь 
наиболее исследованного памятника подобного рода у хутора Измаила 
составляет всего 40X30 м; толщина культурного слоя — 30—40 см. На 
нем зафиксированы куски турлучной обмазки со следами прутьев, кото­
рые являются остатками небольшого жилья10 11. Сосуществование подоб­
ных памятников с расположенными рядом крупными городищами и по­
селениями с четко выраженным оседло-земледельческим характером 
экономики их обитателей является свидетельством большой концентра­
ции населения, стекавшегося, по всей вероятности, в благодатную Су- 
лакскую долину зимой и в период весенней путины. Такие «хуторки» 
временного характера или остатки кратковременных кочевнических зи­
мовищ известны в бассейне Дона и в Приазовье, для них также харак­
терна незначительность культурного слоя “ .

В целом исследования Сулакской долины показали, что в хазарское 
время она была исключительно густо заселена. Здесь сосредоточены 
самые разнообразные по характеру, но единые по культуре памятники. 
Среди многочисленных больших и малых поселений хуторского типа

10 Канивец В. И., Березанская С. С., Костюченко И. П., Савчук А. П. Отчет об архео­
логических исследованиях в зоне строительства Чирюртовской ГЭС в 1955 г.— РФ 
ИИЯЛ, ф. 3, д. 16, с. 141.

11 Плетнева С. А. От кочевий к городам. М., 1967, с. 13— 18.

3 М. Г. Магомедов 3«?



Рис. 5. План Андрейаульского городища

особо выделяются крупные и основательно укрепленные городища, свя­
занные между собой общей системой обороны. Структурно и территори­
ально с ними связаны и небольшие крепости, расположенные в долине 
и на господствующих хребтах вокруг нее.

Подобно Сулакской в хазарское время были заселены долины рек 
Акташ и Ярыксу, причем наибольшая концентрация памятников и здесь 
наблюдается по предгорным долинам. Наиболее значительным памятни­
ком на Акташе является Андрейаульское городище, расположенное у 
входа в долину, на границе предгорий и равнины. Остатки городища 
протянулись на 1,5 км вдоль берега реки и структурно состоят из не­
скольких составных частей (рис. 5).

С юга долину замыкает Калининаульское городище, расположенное 
на вершине отрога хребта с отвесными склонами. Территория городища 
отделена от укрепленной цитадели глубоким рвом. Это наиболее углуб­
ленный в предгорную полосу памятник, на котором представлена куль­
тура, характерная для поселений Терско-Сулакского междуречья. Рас­
положение городища на границе двух культурных регионов, очевидно, 
объясняет его труднодоступное местоположение.
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Между Андрейаульским и Калининаульским городищами, располо­
женными на расстоянии 12 км друг от друга и замыкающими Акташ- 
скую долину с обеих сторон, находится Андрейаульское поселение, про­
тянувшееся более чем на 1 км к югу от сел. Андрейаул вдоль невысоко­
го правого берега реки. Его культурные отложения достигают толщины 
0,5 м и насыщены сероглиняной керамикой VIII—IX вв. и красногли­
няной IX—XII вв. По характеру керамики можно думать, что возник­
новение поселения было связано с переселением сюда части населения 
после захвата и разрушения Андрейаульского городища.

Территориально с Акташской долиной связаны и остатки двух не­
больших крепостей, расположенных на возвышенных участках. Андрей* 
аульская крепость возвышается на левом берегу Акташа в 4 км к югу 
от одноименного городища. Крепость имеет округлую форму и дости­
гает в поперечнике до 30 м.

Остатки аналогичной крепости под названием Аркабаш сохранились 
в 8 км к западу от долины Акташа в урочище Аркабаш. Изолированно 
расположенная и рельефно возвышающаяся над окружающими пашня­
ми крепость, очевидно, контролировала обширные угодья между Акта* 
шем и долиной Ярыксу.

Завершая обзор памятников Акташской долины, следует отметить 
относительно редкое-заселение ее по сравнению с долиной Сулака. Это, 
очевидно, объясняется значительной концентрацией населения на са­
мом Андрейаульском городище, соответствовавшим по количеству на­
селения экономическому потенциалу долины. Следует также учесть, что 
р. Акташ, в отличие от Сулака, лишь в период весенних паводков впа­
дает в Каспийское море. Поэтому в ней почти нет рыбы, являющейся в 
условиях Сулака существенным источником питания.

Подобно Акташской была заселена и долина р. Ярыксу. Здесь рас­
положено обширное Ново'кулинское городище, известное местному на­
селению под названием Хазарская крепость, город12. Остатки городи­
ща возвышаются на границе переходной зоны между предгорной поло­
сой и приморской низменностью. Значительная территория городища, 
протянувшегося по пойменной террасе правого берега, уничтожена ре­
кой. Структурно цитадель отделена от городища.

Стационарными исследованиями на городище экспедицией кафед­
ры археологии ЛГУ под руководством А. В. Гадло выявлены значи­
тельные культурные отложения, стратиграфия которых свидетельствует 
о неоднократных катастрофах, обрушивавшихся на его обитателей. 
Разнообразный, в том числе и керамический, материал с городища 
тождествен керамике с памятников Тероко-Сулакского междуречья.

В целом, несмотря на различия в плотности заселения, долины Ак­
таша и Ярыксу имеют много общего с Сулакской. Их объединяют не 
только наличие крупных городищ, но и общая стратиграфия, единая 
культура памятников, а также значительная территориальная бли­
зость. Поэтому они могли 'быть составными частями целой страны, по­
литический центр которой находился в наиболее благоприятной для 
хозяйственной деятельности Сулакской долине. Большая плотность за-
12 Гадло А. В. Новые материалы к этнической истории Восточного Предкавказья.— 

В кн.: Древности Дагестана. Махачкала, 1974, с. 140.
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селения выделяет ее как обособленную административно-территориаль­
ную область по сравнению о остальной территорией Прикаспия. А са­
мое значительное по размерам Верхнечирюртовское городище, закры­
вая своими» мощными оборонительными стенами доступ в долину с при­
морской стороны, 'выступает главным щитом 'всей долины. Подобная 
роль городища по отношению остальных памятников Сулакского бас  ̂
сейна соответственно выделяет его как основной, возможно политиче­
ский, центр не только этого обособленного района, но и целой страны, 
а может быть и Беленджера.

ПРЕДГОРЬЯ И «ЦАРСТВО ГУННОВ»
Вторая группа памятников, на которых распространена сероглиняная 
керамика, протянулась по приморской полосе к югу от Сулака до Дер­
бента включительно. Здесь проходила одна из важнейших коммуника­
ций древности, которая в разные периоды, в зависимости от историче­
ской обстановки, служила то торговым, то военным путем 13.

Постоянная борьба за овладение и сохранение этого пути, где не­
редко завязывался сложный узел взаимоотношений местных оседло­
земледельческих народов с пришлыми кочевниками, и находит 'отраже­
ние в специфике выявленных здесь памятников. На отдельных участ­
ках хребты близко подходят к берегу моря, образуя узкие 2—3-кило­
метровые коридоры, удобные для осуществления контроля над передви­
жением по этому 'пути. Как показали исследования, характер представ­
ленных на этих участках памятников находится в прямой взаимосвязи 
с естественными оборонительными факторами места их расположения.

Всего на протяжении приморской полосы к югу от Сулака выявлено 
более 15 памятников (22—37), среди которых выделяются крупные го­
родища. Они расположены в предгорных долинах, сливающихся с при­
морской полосой, и концентрируются группами. В каждой долине рас­
положено, как правило, по одному крупному городищу, которое зани­
мает наиболее удобные естественно защищенные участки отрогов 
хребтов. Городища достигают значительных размеров и укреплены 
мощной' системой оборонительных сооружений, возведенных из необра­
ботанного камня, включающей в отдельных случаях рвы. К ним тяготе­
ют мелкие поселения-спутники, расположенные на возвышенных участ­
ках долин или по берегам рек. Наконец, на господствующих и трудно­
доступных участках приморских хребтов возвышаются небольшие по 
размерам сторожевые крепости, которые были визуально связаны с 
городищами. Таким образом, в топографии расположения памятников 
вырисовывается довольно выразительная система, в которой каждая 
долина выступает отдельным звеном в общей цепи укрепленных и взаи­
мосвязанных памятников, протянувшихся по всей приморской полосе.

13 Козубский Е. И. История города Дербента. Темир-Хан-Шура, 1906, с. 2—6; Пахо­
мов Е. А. Крупнейшие памятники сасанидского строительства в Закавказье — В кн.: 
Проблемы истории материальной культуры. Л., 1930, № 9/10, с. 38—47; Артамо­
нов М. И. Древний Дербент.— СА, 1946, VIII, с. 131; Крупнов Е. И. К историко­
археологическому изучению степного Дагестана и Северо-Западного Прикаспия.— 
МАД. Махачкала, 1959, т. II, с. 83.
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Важными опорными ‘базами в этой системе выступают крупные горо­
дища, расположенные у узких коридоров приморской полосы. Особо 
выделяется среди них Таркинское, остатки которого простираются по 
склонам горы Тарки-тау к югу от Махачкалы.

Занимая стратегически важный пункт, городище перегораживало 
приморский коридор в районе г. Махачкала и этим обеспечивало конт­
роль над Прикаспийским путем. Огромные размеры городища, значи­
тельная протяженность его оборонительных стен, а главное — обшир­
ный археологический материал, в том числе и ссроглиняная керамика, 
выявленная на этом памятнике, свидетельствуют о том, что здесь в ха­
зарское время был крупный экономический и политический центр.

Незаурядный характер имеет и Урцекское городище, расположенное 
в замкнутой ответвлениями хребтов предгорной долине неподалеку от 
г. Избербаш. Оно выделяется размерами (35—40 га) и состоит из соб­
ственно города и хорошо укрепленной цитадели (рис. 6). Вокруг горо­
дища простирается обширная сельскохозяйственная территория, защи­
щенная ответвлениями приморских хребтов и системой «длинных» стен, 
протянувшихся до берега моря14.
14 Магомедов М. Г. Древние и средневековые оборонительные сооружения Дагестана.

Автореф. дис. ... канд. ист. наук. Махачкала, 1970, с. 8.
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Археологические раскопки, проводившиеся на этом памятнике, по­
зволили выявить многослойную стратиграфию культурных отложений и 
значительные по протяженности крепостные сооружения, свидетельст­
вующие о сложном характере памятника как крупного экономического 
и политического центра раннесредневековой эпохи 15.

Среди богатых керамических материалов с городища четко выделя­
ется сероглиняная керамика, относящаяся к заключительному периоду 
его существования и генетически связанная с памятниками Терско-Су* 
лакского междуречья 1б.

Замыкает памятники приморской полосы г. Дербент — всемирно из­
вестный оборонительный комплекс. В процессе археологических раско­
пок на территории цитадели и городища в раннесредневековых слоях 
Дербента выявлена сероглиняная керамика, своими формами и орна­
ментацией тяготеющая к посуде с памятников Терско-Сулакского меж­
дуречья 17.

Как показали стационарные раскопки, особенно Урцекского горо­
дища, и разведочные исследования остальных памятников этой груп­
пы, все они имеют почти одинаковую стратиграфию культурных отло­
жений. Нижние слои их со значительными отложениями белоангобиро- 
ванной, красноангобированной и красно-глиняной керамики относятся к 
местной албанской культуре V—VII вв.18 Эта культура продолжает 
бытовать здесь и после возникновения в приморской полосе «царства 
гуннов». С гуннами, по всей вероятности, связано некоторое огрубение 
керамики в VII—VIII вв. и распространение зооморфных орнаменталь­
ных мотивов. Выразительно представлена в слоях гуннского времени 
и сероглиняная керамика, генетически связанная с памятниками Тер­
ско-Сулакского междуречья.

СТЕПИ ХАЗАРИИ
По своим формам, характеру оборонительных сооружений и специфике 
культурных отложений особую группу составляют памятники степной 
зоны Терско-Сулакского междуречья. Они протянулись вдоль берегов 
рек и древних оросительных каналов и также подразделяются на посе­
ления, крепости и городища.

Наименее исследованной группой памятников степной зоны являют­
ся поселения (38—39, .48). В большинстве своем они лишь зафиксиро­
ваны и нет данных по особенностям их топографии и структуре куль­
турных отложений. Поэтому мы отметим только наиболее характерные 
признаки этих поселений. Они обычно тянутся вдоль речных террас или 
отводных каналов на протяжении от 100 до 300 'м. Культурные отло­
жения поселений, достигающие толщины 1,5—2 м, насыщены характер­
15 Котович В. Г. О местоположении раннесредневековых городов..., с. 191.
16 Маммаев М. М. Ремесло Дагестана албано-сарматского и раннесредневекового вре­

мени. Автореф. дис. ... канд. ист. наук. М., 1970, с. 8.
17 Кудрявцев А. А. Город, не подвластный векам. Махачкала, 1976, с. 67; Он otce. Рас­

копки богатого здания VIII—XIII зв. в жилом квартале средневекового Дербента.— 
В кн.: Археологические памятники раннесредневекового Дагестана. Махачкала, 1977, 
с. 79.

18 Маммаев М. М. Указ, соч., с. 7,
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ной сероглиняной керамикой. Среди поселений выделяются незначи­
тельными размерами и сла'бой выразительностью культурных напла­
стований поселения, расположенные в болотистой местности. По специ­
фике отложений, достигающих 20—30 см,— это временные «хуторки» 
или зимовища кочевников, стекавшихся в Приморский Дагестан в зим­
ний период.

Следует отметить, что обломки сероглиняной керамики — нередкие 
находки также на территории современных населенных пунктов При- 
каспия (Кизилюрта, Кизляра, Тамаза-тюбе, Хасавюрта, Нечаевки, 
Шамхалянгиюрта, Костека и др.). Очевидно, большие возможности для 
занятий сельским хозяйством в местах расположения этих населенных 
пунктов, вокруг которых раскинулись обширные виноградники и паш­
ни, привлекали сюда население и в древности. Однако поселения их 
погребены под постоянно разрастающимися территориями современных 
населенных пунктов. Поэтому мы не располагаем данными о специфи­
ке хозяйственного уклада древних их обитателей, за исключением не­
сомненной многочисленности самих поселений, свидетельствующей о 
значительной плотности заселения этого региона уже в раннесредневе­
ковую эпоху.

Для решения вопросов о хозяйственном укладе и социально-эконо­
мических отношениях населения степной части Терско-Сулакекого меж­
дуречья важное значение имеют археологические исследования крепо­
стей и городищ.

Крепости здесь невелики и окружены остатками мощных оборони­
тельных сооружений, возведенных из глинобита и сырцовых кирпичей 
(40—42). Они обычно имеют овальную форму и составляют в диамет­
ре не более 100 м (рис. 7). Культурные отложения их достигают тол­
щины 2—3 м и насыщены типичными для памятников этого региона 
бытовыми остатками и керамикой. Интересно, что нижние надматери- 
ковые отложения крепости Тенг-жала, расположенной в иизовьях р. Су- 
лак, состоят из чередующихся слоев культурных отложений и речного 
ила толщиной 20—30 см. Они являются отложениями рек в период их 
разливов. Поэтому массивные стены крепости служили для ее обита­
телей, очевидно, и защитой от весенних паводков, выполняя функции 
дамб. Примечательно также, что крепость расположена на берегу древ­
него канала.

Следует отметить и своеобразие Бораульской крепости. К западу 
от нее на протяжении 200 м прослеживаются остатки культурных от­
ложений с характерной сероглиняной керамикой, свидетельствующие о 
наметившейся тенденции превращения крепости в обширное городище.

В степях Приморского Дагестана, помимо отмеченных крепостей, 
известно пять крупных городищ, укрепленных глинобитными оборони­
тельными сооружениями. Примечательно среди них Нурадиловское го­
родище, которое имеет форму вытянутого треугольника и состоит из 
цитадели, городища и посада. Округлой формой выделяется Новона- 
деждинское городище, в центре которого возвышаются остатки округ­
лого сооружения диаметром 60 м и высотой 7—8 м, которые, возмож­
но, являются развалами укрепленной цитадели или донжона. Для ос­
тальных городищ характерна подчетырехугольная форма. Все они име-
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ют общую стратиграфию 'культурных отложений, достигающих 2—3 м 
толщины и насыщенных сероглиняной керамикой.

В нижних слоях Некрасовского городища (рис. 8) также зафикси­
рованы чередующиеся с культурными слоями прослойки речного ила.

Необходимо более подробно остановиться на Шелковском городище, 
привлекавшее в последние годы внимание исследователей в связи с 
выходом в свет книги Л. Н. Гумилева «Открытие Хазарии», в которой 
он отождествляет его остатки с хазарским Семендером 19.

Предпринятый нами осмотр городища с целью его сопоставления с 
исследуемыми в Дагестане памятниками хазарского времени дал воз­
можность уточнить некоторые детали его устройства. Размеры городи­
ща, как показали точные его обмеры, составляют не 200x200 м, как 
указано у Л. Н. Гумилева20, а 450X450 м (рис. 9). Оно имеет квадрат­
ную форму и обнесено мощной системой оборонительных сооружений, 
сохранившихся в виде валов высотой 6—8 м и шириной у основания 
около 30 м. Посередине каждой из четырех сторон в системе валов про­
слеживаются проемы въездов и по 11 оплывших башнеобразных вы­
ступов. С западной и восточной сторон сохранились и остатки оплыв­
ших рвов, достигавшие 50 м ширины. Территория городища использу­
ется в настоящее время под пашню. Специально для ее орошения 
произведен разрез вала с южной его стороны. В обнажении разреза

** Гумилев Л. Н. Открытие Хазарии. М., 1966, с. 166.
20 Гумилев Л. Н. Хазарин и Терек.— Вести. ЛГУ, 1964, № 24, с. 81.
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можно проследить 'своеобразные приемы устройства оборонительных 
сооружений. Их возводили из чередующихся слоев глинобита и сырцо­
вых кирпичей, причем кирпичи по размерам соответствуют кирпичам с 
других памятников Прикаспия. Объединяет их и керамика 21. И, нако­
нец, их объединяет наличие у Шелковского городища целой серии зна­
чительных по размерам курганов, которые также являются неотъемле­
мой частью топографии крупных городищ хазарского времени в При­
морском Дагестане. Все эти параллели определенно указывают на то, 
что Шелковское городище принадлежит к кругу исследованных выше 
памятников Терско-Сулакского междуречья. Различия между ним и ос­
тальными памятниками Прикаспия состоят только в отсутствии или 
слабой выраженности культурных отложений на Шелковском городи­
ще, которые могут свидетельствовать лишь о незначительном отрезке 
времени его существования. Л. Н. Гумилев объясняет нарушение стра­
тиграфии Шелковского городища разливОхМ Терека22. Однако трудно

и  Магомедов М. Г . Отчет о работе Северного отряда ДАЭ в 1969 г.— РФ ИИЯЛ, ф. Зг 
д. 273.

22 Гумилев Л . Я. Где же тогда С емендер ? — История СССР, 1969, № 3, с. 242—244.

41



допустить, чтобы разливы реки смыли культурные отложения городи­
ща, замкнутого со всех сторон массивными стенами. Поэтому отожде­
ствление хазарского Семендера, просуществовавшего, судя по сведени­
ям письменных источников, около трех веков, с Шелковским городи­
щем, на котором отсутствуют ‘выразительные культурные отложения, 
вызывает объективное возражение исследователей23. Крупные размеры 
городища наряду с мощной системой его оборонительных сооружений 
несомненно указывают на незаурядный характер памятника, являвше­
гося, очевидно, одним из важных центров раннесредневековой эпохи.

Завершая обзор памятников Приморского Дагестана, следует в пер­
вую очередь отметить, что, несмотря на существенные различия места 
их расположения, все они объединены общей культурой сероглиняной 
керамики VII—IX вв. Очевидна поэтому их хронологическая и терри­
ториальная связь с хазарами. Но вычленить хазарский компонент из об­
ширной культуры представленных здесь памятников сложно. Для вы­
яснения взаимосвязи этих памятников с хазарами необходим тщатель­
ный типологический анализ не только самих памятников, но и всех 
групп их материальной культуры, что позволит детально проследить 
истоки и процессы развития самой культуры, а также связанных с ними 
явлений (социально-экономических отношений, хозяйственной деятель­
ности, ремесла, торговли и т. д.).

Типологический анализ городищ и крепостей (табл. 1) наглядно вос­
создают взаимосвязь специфики памятников с условиями их местопо­
ложений. По характеру расположения они подразделяются на три ос­
новные группы: 1) предгорные, 2) расположенные на границе переход­
ной зоны от степей к предгорьям и 3) степные. Природно-географиче­
ские условия их местоположения находят конкретное отражение в пла­
нировке памятников и характере их крепостных сооружений. Так, па­
мятники предгорной зоны имеют, как правило, неправильные очерта­
ния и укреплены каменными оборонительными сооружениями. Конфи­
гурация их определена ландшафтом. Подобные памятники являются 
наиболее распространенным типом не только в Дагестане и на Кавка­
зе, но и далеко за их пределами. Наибольшая концентрация их, осо­
бенно крупных городищ (около 70%), в предгорных долинах не слу­
чайна. Она обусловлена не только ландшафтными факторами, но и 
природными условиями долин, располагающих большими возможностя­
ми для сельскохозяйственного производства.

Памятники переходной зоны от степей к предгорьям, конфигурация 
которых также определена рельефом местности, выступают промежу­
точным звеном между степными и предгорными городищами и сочета­
ют элементы обеих групп. Они укреплены системой валов и рвов, ко­
торые содержат в отдельных случаях элементы каменной фортифика­
ции. Крепостям небольших размеров здесь обычно придана округлая 
форма, характерная для памятников степей. Интересно, что и в степ­
ной зоне округлую форму имеют в большинстве своем лишь небольшие 
крепости (рис. 10). Исключение составляет Новонадеждинское городи­
ще, которое по размерам (200X200 м) больше напоминает крепость.

23 Виноградов В. Б. Открыт ли Семендер? — История СССР, 1968, № 4, с. 232—233.
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Таблица 1. Формы городищ и крепостей и характер их укреплений в зави­
симости от местоположения

Местоположение и форма Характер укреплений

№
Памятник

в пред­
горьях

на грани­
це пред­
горий и 
степей

в степях каменные
стены валы

сырцово- 
глинобит­
ные стены

1.

Г о р о д и щ е  

Верхнечирюртовское + Н + +
3. Бавтугайское + Н — — + — —
5 . Сигитминское + Н — — + — —

7. Исти-Су + Н — — + — —
20. Калининаульское + Н — — + — —
22. Капчугайское + Н — — + — —
25. Таркинское + н — — + — —
26. Гентурун + Н — — + — —
28. Какамахинское + Н — — ■ + — —
30. Г убденское + Н — — + — —
33. Урцекское + Н «— — + —
34. Чакавуркентское + Н — — + — —
35. Эскиюрт + Н — — + — —
36. Таргунское + Н — — + — —
37. Дербент + Н — — + — —

16. Андрейаульское _ + Н — + —

21. Новокулинское (Хазар- ___ + Н — — 1 + —

43.

кала)
Новонадеждинское + 0 + _

4 6 . Нурадиловское _ — + п — + —

47 . Бараганчинское — — + П — + —

44 . Некрасовское — — + П * - — +
45. Шелковское — — + П — — +

6.
К р е п о с т ь

Сигитминская + Н + _

14. Хадунская + Н — — + — —

15. Туе-гирган + Н — — + — —

27. Инглис-тюбе + Н — — + — - —

18. Андрейаульская — + 0 — — + —

19. Аркабаш + 0 — — + —

40. Тенг-кала — + 0 — — +
41 . Герменчикская — — + 0 — + ?
42. Бораульская — — + 0 — + ?

Н — неправильной формы; О —  округлые; !П —  прямоугольные.

Для крупных городищ степной зоны характерны в основном прямо­
угольная форма и сырцово-глинобитные крепостные сооружения. Часть 
из них укреплена валами, под оплывшими остатками которых также, 
возможно, сохранились остатки сырцово-глинобитных стен. Сырцово-
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глинобитные стены были возведены 
и на заключительном этапе Верхне- 
чирюртовского городища.

В целом наряду с географиче­
скими факторами конфигурация и 
характер укреплений городищ во 
всех зонах несомненно связаны, как 
будет прослежено ниже, со строи­
тельными традициями их обитате­
лей.

Структурный анализ городищ 
(табл. 2) дает возможность четко 
разделить их на две группы. К пер­
вой группе относятся малые городи­
ща, площадью менее 20 га. Памят- 

Рис. 10. План Герменчикской крепости ники этой группы составляют око­
ло 70% общего их числа и примеча­

тельны двухчастной структурой. Выделение цитаделей внутри большин­
ства этих городищ обусловлено, по всей вероятности, не только внеш­
ней опасностью, но и внутренними, социальными причинами. Незначи­
тельные по размерам (20, 30, 46) и не всегда расположенные в черте 
городищ цитадели, являясь дворцовыми сооружениями правителей, ис­
пользовались населением городищ в качестве последних убежищ. Среди 
малых городищ по своей структуре выделяются Нурадиловское и Шел­
ковское. К остаткам Нурадиловского городища с четко выделенной ци­
таделью примыкает обширная посадская территория, протянувшаяся 
вдоль р. Аксай. Подобная структура городища наряду с его тяготением 
к Прикаспийскому торговому пути может являться свидетельством на­
метившейся тенденции превращения его в крупный раннесредневековый 
город.

Шелковское городище выделяется монументальностью и значитель­
ной протяженностью крепостных сооружений, а также наличием в  пре­
делах обширной его территории небольшой цитадели24. Вокруг горо­
дища встречаются обломки еероглиняной керамики, которые могут сви­
детельствовать о начавшемся процессе его разрастания за пределами 
городских стен. К городищу примыкают обширные курганные могиль­
ники, напоминающие городские некрополи. Все эти признаки, присущие 
крупным приморским городам Дагестана, и выделяют Шелковское го­
родище кж  складывавшийся крупный политический и экономический 
центр хазарского времени.

Среди всех этих рассмотренных памятников особо выделяются круп­
ные городища, площадь которых достигает 30—150 га (табл. 2). Они 
примечательны не только обширными размерами, но и более сложной 
структурой составных частей. У большинства памятников этой группы 
(Таргунское, Урцекское, Таркинокое, Андрейаульское, Верхнечирюртов- 
окое, Дербентское городища) четко выделяются более крупные и тща­
тельно укрепленные цитадели. К ним обычно примыкают укрепленные-

24 Гумилев Л . Я. Открытие Хазарин, с. 170 (см. рис.).
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Таблица 2. Структура городищ

Городище

Ра
зм

ер
, 

га

Д
ву

хч
ас

тн
ое

Т
ре

хч
ас

тн
ое

П
ос

ел
ен

ие
-

сп
ут

ни
к

У
кр

еп
ле

ни
е

се
ль

хо
зо

кр
уг

и

К
ул

ьт
ов

ое
со

ор
уж

ен
ие

Н
ек

ро
по

ль

О
ст

ат
ки

 р
е­

м
ес

ле
нн

ог
о 

пр
ои

зв
од

ст
ва

То
рг

ов
ы

е 
св

я­
зи С

вя
зь

 с
 К

ас
­

пи
йс

ки
м 

пу
те

м

Калининаульское 1 ,5 +
-

Исти-Су 3 ,6 +
Новонадеждинское 4 + — — г— — — — — —

Капчугайское 6 ? — — — — — —* — —
Новокулинское (Хазар- 8 + — — — — — — —
кала)
Эскиюрт 10 ? — — — — — — +
Некрасовское 11 ,6 ? — — — — — —
Бавтугайское 15 ? — + — —* — — 4— +
Сигитминское 16 +
Какамахинское 16 +
Г убденское ? ? — — — — — — — —
Гентурун ? + — — — — — — —
Ч акавуркентское 18 + — — — — — — :— +
Нурадиловское 18 — + — — — — — — +
Шелковское 20 + — — — — — — — +
Т аргунское 30 + — + + -Ц + + —
Урцекское 35 — + — + + + + + +
Таркинское 60 + ? — + + + + + +
Андрейаульское 68 — + + + ? + + + +
Верхнечирюртовское 120 + ? + + + + + + +
Дербентское 150 — + — — + + + + +

посады и обширные сельскохозяйственные округи. Вокруг городищ 
раскинулись также огромные некрополи с различными типами погре­
бальных сооружений, свидетельствующие об этнической и социальной 
пестроте их обитателей. На ряде памятников этой группы исследованы 
монументальные остатки не только крепостных и жилищно-бытовых, 
но и 'культовых сооружений (языческие храмы, христианские церкви). 
И, наконец, на них представлены остатки ремесленных производств 
(металлургии, ювелирного и гончарного производств). О важной роли 
торговли в экономике обитателей городищ свидетельствуют их распо­
ложение вдоль Прикаспийского пути, а также импортные изделия и 
монеты различных стран, выявленные при раскопках. Совокупность 
всех этих данных, концентрированно выраженных на каждом из этих 
памятников, не только выделяет их на фоне остальных городищ, но и 
позволяет считать эту группу памятников остатками крупных ранне- 
средневековых городов Приморского Дагестана. Они служат блестящим 
подтверждением многочисленных сведений письменных источников, ко­
торые пестрят сообщениями о бытовании в Приморском Дагестане в 
хазарское время обширных и цветущих городов.
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В целом многочисленные городища, особенно крупные, составляю­
щие более 25% от общего 'количества ‘памятников, а также крепости 
позволяют считать культуру Приморского Дагестана хазарского вре­
мени «культурой городов».

РАННИЕ ПОЛИТИЧЕСКИЕ ЦЕНТРЫ ХАЗАРИИ
С исследованием остатков крупных городов в Прикаспийском Дагеста­
не появилась реальная возможность для решения сложной проблемы 
локализации ранних политических центров Хазарии, известных по пись­
менным источникам под названиями Беленджер и Семендер. Наиболее 
плодотворное решение проблемы возможно путем сопоставления све­
дений о географическом положении этих центров с местоположением 
остатков крупных городов, выделяющихся стратегическим расположе­
нием и укрепленных наиболее мощными крепостными сооружениями.. 
Исследователи, предпринимавшие попытки локализации Беленджера, 
основываясь лишь на данных письменных источников, выдвигали раз­
личные и нередко взаимоисключающие предположения о месте его 
расположения. Ярким примером этого могут служить исследования
A. Я. Гаркави. Анализируя сведения письменных источников о Беленд- 
жере, он пришел к выводу, что такого города вообще не существовало, 
поскольку в источниках его называют то городом, то страной, то го­
рой, то рекой или башней. В итоге он предполагает, что «Беленджер» 
служил в древнее время названием Дагестанской области и города Се- 
мендера25. К аналогичному выводу приходит и Б. Н. Заходер, пола­
гая, что первая столица хазар была известна под различными назва­
ниями (Хамлидж, Баланджар, Варачан, Семендер) 26. Некоторые ис­
следователи, допускавшие возможность отдельного существования Бе­
ленджера, сопоставляли его с г. Буйнакском 27. Следует также остано­
виться на новом варианте его локализации, выдвинутом недавно
B. Г. Котовичем, который попытался подкрепить свои выводы не толь­
ко письменными источниками, но и топонимическими и археологически­
ми данными 28. Он полагал, что Беленджер находился к югу от Дербен­
та у населенного пункта Белиджи, расположенного в 10 км севернее 
р. Самур. Подобное сопоставление обосновывается прежде всего со­
звучием топонимов Белиджи и Беленджер, а также тем фактом, что 
близ сел. Белиджи находятся остатки городища под названием Тор- 
пах-кала. Городище имеет обширные размеры (100 га) и является 
крупнейшим памятником албано-сасанидского времени на Восточном 
Кавказе 29. Одним из немногих, кому довелось осмотреть этот памятник, 
был М. И. Исаков. Он собрал на поверхности городища красноглиня­

25 Гаркави А. Я. Существовала ли у хазар столица под названием Беленджер? — РФ 
ИИЯЛ, ф. 6, д. 21, с. 7.

26 Заходер Б. Н. Каспийский свод сведений о Восточной Европе. М., 1962, с. 183.
27 Еремян С. Т. Моисей Каланкатуйский. О посольстве албанского князя Вараз-Трдата 

к хазарскому хакану Алп-Илитверу.— Зап. Ин-та востоковедения АН СССР, 1938, 
т. VII, с. 146; Артамонов М. И. История хазар, с. 186.

28 Котович В. Г. О местоположении раннесредневековых городов..., с. 181.
29 Башкиров А. С. Изучение памятников старины.— ДС. Махачкала, 1927, т. III, с. 234.
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ную керамику, среди которой отсутствует сероглиняная хазарского 
времени. Яркие образцы красноангобированной и красноглиняной ке­
рамики -позволили М. И. Исакову отнести городище к последним векам 
до нашей эры и к первым векам нашей эры30. О том, что это городище 
представляет собой 'развалины одного из крупных городов Албании, 
отмечала К. В. Тревер 31. И сам В. Г. Котович раньше сопоставлял его 
остатки с албанским городом Чор, или Чол, являвшимся первой рези­
денцией албанского католикоса32. К хазарам городище не имеет, та­
ким образом, никакого отношения.

Обратимся теперь к письменным источникам, привлеченным 
В. Г. Котовичем для локализации на месте Торпах-кала хазарского го­
рода Беленджера. Анализируя поход Салмана Ибн Рабиа в 652— 
653 гг. на хазарский Беленджер, он пришел к выводу, что этот полко­
водец так и не достиг Дербента, поскольку погиб «за рекою Беленд­
жер» у Белиджи. Однако тот же Баладзори, Ибн аль-Факих и Якуби, 
свидетельствами которых это заключение подкрепляется, говорят об 
обратном. У Баладзори сказано, что «...Салман переправился через 
Куру, занял Кабалу и заключил с владетелями Шаккана и Камибара- 
на мир, с условием платить подать. Такой же мир заключили с Салма­
ном и жители Хайзана, и царь Ширвана, и остальные цари гор, и жи­
тели Маската и Шабирана и города Баба (Дербента). Но как только 
Салман выступил за город, жители заперли его за ним, а хазарский 
каган встретил его со своей конницей за рекой Беленджером. Здесь 
Салман был убит с четырьмя тысячами мусульман»33. Из текста Ба­
ладзори недвусмысленно вытекает, что встреча Салмана с хазарами 
произошла лишь после покорения им Дербента, расположенного к се­
веру от Белиджи. При гибели Салмана к югу от Дербента его жители 
не могли быть обложены податью. Они заперли за Салманом ворота, 
как только он выступил из города и двинулся на север, где и произо­
шла роковая для него встреча с хазарами.

У Ибн аль-Факиха также сказано, что «...Салман переправился че­
рез Куру и завоевал Кабала, Шаккан, Кемиберан, Хайзан; царь Шир­
вана и прочие цари гор заключили с ним мир; то же самое сделали 
жители Маската, Шабирана и города Баб (Дербента)... Затем встре­
тил его хакан со своей конницей, и был Салман убит с 4000 мусуль­
ман» 34.

И, наконец, Якуби также пишет, что «Салман проник в Ширван, 
царь которого заключил с ним мир. Так же поступил с ним царь лак- 
зов, жители Шабирана и Филана, что касается хакана, царя хазар, то 
он встретил Салмана во главе многочисленной армии за рекой Баланд- 
жаром и убил его и тех, кто был с ним» 35. Из этого сообщения Якуби

30 Исаков М. И. Исчезнувший город в Дагестане.— Исторический журнал, 1941, № 6, 
с* 156.

31 Тревер К. В. Очерки по истории и культуре Кавказской Албании. М.; Л., 1959, с. 262— 
264.

32 Очерки истории Дагестана. Махачкала, 1957, с. 33.
33 Баладзори. Книга завоевания стран/Пер. П. К. Ж узе.— В кн.: Материалы по исто­

рии Азербайджана. Баку, 1927, с. 14.
34 Ибн ал-Факих. Книга о странах/Пер. Н. А. Караулова — СМОМПК, Тифлис, 1902, 

вып. XXXI, с. 29.
35 Якуби. История/Пер. П. К. Ж узе. Баку, 1927, с. 5.
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следует, что встреча «агана с Салманом произошла 'после покорения 
последним раннефеодального образования под названием Филан, ло­
кализуемого в горах Дагестана к северу от Дербента36. Невозможно 
допустить, чтобы раннефеодальные правители горного Дагестана, в 
частности Филана, заключили мир с Салманом, сидевшим в Кабале. 
Поэтому не только перечисленные авторы, но и целый ряд других ис­
точников определенно помещают Беленджер к северу от Дербента37. 
И не случайно, что ни один из исследователей до автора новой лока­
лизации Беленджера не допускал возможности его расположения к 
югу от Дербента. Сам В. Г. Котович также не уверен в неоспоримости 
своих выводов и поэтому полагает, что Беленджер, выстроенный Хос- 
роем Ануширваном на месте Белиджинского городища Торпах-кала, 
служил резиденцией хазарских каганов около 30 лет, с конца 20-х го­
дов до рубежа 50—60-х годов VII в .38 Однако дело не в продолжитель­
ности, а в самой возможности 'бытования хазарской столицы к югу от 
Дербента, являвшегося исторически сложившейся границей между Са- 
санидским Ираном и Хазарским каганатом. С рубежа 50—60-х годов 
VII в., пишет В. Г. Котович, Беленджер из Белиджи перемещается на 
север — в Семендер (в район г. Махачкала). И тут же следом говорит, 
что г. Беленджер был взят в 722/23 г. войсками арабского полководца 
Джарраха, захватившими здесь большую добычу. Но поскольку у Бе­
ленджера должна протекать и >река аналогичного названия, в которой 
Джаррах приказал топить пленных хазар, то автор путем различных 
сопоставлений и самых невероятных лингвистических анализов отож­
дествляет Беленджер с р. Гюльгерычай 39. Оставляя правомерность по­
добных сопоставлений на суд специалистов, отметим только, что в не­
большой речушке Гюльгерычай, протекающей в 10 км к югу от Белид­
жи, утопить людей невозможно. В последнем случае автор подкрепляет 
свои суждения и ссылками на сведения Якуби. В одном из своих сооб­
щений Якуби действительно пишет, что «Джаррах завоевал Баланджар 
и дошел до реки Рубас, а затем до реки Арран». Однако направление 
этого второго похода, предпринятого Джаррахом в 724 г., определено 
довольно четко. Он двигался с севера на юг. Якуби недвусмысленно за­
являет, что «Джаррах совершил поход против ворот Аллана (т. е. 
Дарьяла) и вернулся через ал-Баб»40. Об этом его походе, предприня­
том специально в Аланию через Дарьял, сообщают и другие источни­
ки 41. Цель похода, как отмечает М. И. Артамонов,— предотвратить 
возможность хазарских набегов через Дарьял 42. Это сообщение Якуби

38 Шихсаидов А. Р. Ислам в средневековом Дагестане (VII—XV вв.). Махачкала, 1969, 
с. 42; Он же. Дагестан в X—XIV вв. Махачкала, 1975, с. 12, 134.

37 Худуд ал-Алем. Рукопись А. Туманского. С введ. и указ. В. Бартольда. Л., 1930, 
с. 32; Ибн-Хордадбэ. Книга путей и царств/Пер. Н. А. Караулова.— СМОМПК, Тиф­
лис, 1903, вып. XXXII, с. 17; Якут. Географический словарь, т. I.— РФ ИИЯЛ, ф. 6, 
д. 67 (на арабском яз.).

38 Котович В. Г. О местоположении раннесредневековых городов..., с. 215.
39 Там же, с. 212.
40 Якуби. История, с. 6.
4* Тарих ал-Камиль, Ион ал-Асира/Пер. П. К. Ж узе.— В кн.: Материалы по истории 

Азербайджана. Баку, 1940, с. 25.
42 Артамонов М. И. История хазар, с. 209.
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уточняют предыдущие его отрывочные сведения о походе Салмана, 
позволяя конкретизировать захваченные им пункты. Проникнув в Ала­
нию через Дарьял и двигаясь затем с севера на юг, Джаррах прошел 
сначала через Беленджер, дошел до р. Рубас, а потом и до р. Арран. 
Река Рубас протекает севернее Торпах-кала, что исключает, таким об­
разом, всякую возможность для сопоставления Белиджи (Торпах-калы) 
с хазарским Беленджером.

Не решает проблемы локализации Беленджера и предположение 
В. Г. Котовича о постепенном перемещении этого названия :на север. 
После Белиджи под этим названием у него выступает целый ряд горо­
дов в Прикаспийском Дагестане и, наконец, Беленджер перемещается 
в Итиль и даже еще севернее43. Название хазарской столицы кочевало, 
таким образом, с одного города на другой, что и породило, по его мне­
нию, значительные расхождения исследователей при решении этого 
вопроса. Однако и предложенное им решение далеко не самое удачное, 
поскольку является не конкретизацией свидетельств письменных ис­
точников на основе археологических данных, а признанием -всех самых 
противоречивых вариантов локализации Беленджера. Среди выдвину­
тых им вариантов заслуживает внимания тот, что не исключает воз­
можности существования Беленджера на месте Верхнечирюртовского 
городища, расположенного в 'бассейне р. Сулак. Однако, по мнению 
В. Г. Котовича, его следует назвать „городом Булхар — Балх“, а на­
звание «Беленджер» — якобы неправильное написание этого имени, об­
разовавшееся вследствие небрежности переписчиков44. А между тем 
хазарская столица под названием Беленджер встречается почти во 
всех древних источниках (аль-Балазури, Ибн Хордадбех, Худуд ал- 
Алем, аль-Мукаддаси, Ибн аль-Факих, Ибн Фадлан, Якуби, Якут 
ар-Руми и др.), название же Балх можно встретить лишь в Дербенд- 
наме45. В. Г. Котович оперирует в своих суждениях этим названием 
города для того, чтобы обосновать свою идею о перемещении названия 
«Беленджер» с одного города на другой, в данном случае на Балх (Бул- 
ха'р), сопоставляемый им с Верхнечирюртовским городищем.

Накопленный за последние годы археологический материал не по­
зволяет согласиться с выводами В. Г. Котовича.

Как было отмечено выше, Терско-Сулакское междуречье являлось 
наиболее густо населенным районом в VI—VIII вв., где лучше, чем в 
других местах, сохранились следы оседания кочевников, в том числе и 
хазар. Здесь сосредоточено наибольшее количество памятников с мощ­
ными слоями культурных отложений хазарского времени46. Распрост­
раненная на них сероглиняная керамика также свидетельствует о свя­
зи этой культуры с хазарами47. Поэтому Терско-Сулакское междуречье, 
известное у византийских писателей под названием Берзилия (Берси- 
лия), а у арабов как Баршалия, и выступает наиболее вероятным оча­
гом оседания хазарских племен.

43 Котович В. Г. О местоположении раннесредневековых городов..., с. 217.
44 Там же, с. 215—219.
45 Тарихи Дербенд-наме/Под ред. М. Алиханова-Аварского. Тифлис, 1898, с. 43.
46 Магомедов М. Г. Хазарские поселения в Дагестане.— СА, 1975, № 2, с. 200.
47 Анализ керамических материалов дается ниже.
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Очевидно, именно здесь должен был сложиться и первый политиче­
ский центр Хазарии, известный под названием «Беленджер»48. Наибо­
лее возможный 'пункт его формирования — незаурядное то своим осо­
бенностям Верхнечирюртовское городище, расположенное у р. Сулак 
и занимающее стратегически важный пункт на границе 'предгорий и 
низменности. Месторасположение городища — узловое в системе При­
каспийского пути, сюда сходились все дороги, ведущие на юг в страны 
Закавказья и Переднего Востока. Городище примечательно не только 
значительными размерами и мощной системой оборонительных соору­
жений, но и окружающими его обширными могильниками с различными 
конструкциями погребальных сооружений, свидетельствующих об этни­
ческой и социальной пестроте его обитателей.

Каи же согласуются с археологическими данными и топографией 
Верхнечирюртовского городища разноречивые сведения письменных 
источников о Беленджере? Упоминаемый в источниках в качестве пер­
вой столицы хазар, он выступает -как обширный город, где были сосре­
доточены значительные 'богатства 49. О богатстве Верхнечирюртовского 
городища свидетельствуют разнообразные высокохудожественные изде­
лия с могильников.

В некоторых источниках Беленджер не без основания называется и 
страной. Дело в том, что во всей замкнутой отрогами хребтов Сулак- 
ской долине выявлено, как отмечалось выше, более 15 поселений и 
крупных городищ с тождественной культурой, расположенных вдоль 
реки. Все они тяготеют к Верхнечирюртовскому городищу. Очевидно, 
эта основательно заселенная долина и нашла отражение у арабских 
авторов как «царство» и много городов, называемое «Беленджер» 50.

По свидетельству «Худуд ал-Алема», Беленджер 'был городом с креп­
кими стенами или известной хазарской крепостью51. Действительно, 
Верхнечирюртовское городище укреплено массивными, достигающими 
10 м толщины оборонительными стенами с регулярно расположенными 
башнями, которые придавали городу вид неприступной крепости. Си­
стема выносных башен, сооруженных на господствующих перед стенами 
холмах, затрудняла возможность 'подхода к главным стенам. Эти баш­
ни также нашли отражение в источниках: Табари писал, что башни 
Беленджера нанесли арабам много вреда52 при захвате ими города. 
Неоднократные захваты Беленджера арабами (Джаррахом, Масламой, 
Мерваном), засвидетельствованные в источниках, находят подтвержде­
ние в остатках оборонительных стен, несущих следы многочисленных, 
достроек и перестроек.

Примечательно, что Беленджер известен из источников и как река. 
Когда арабы в 723 г. захватили город, их предводитель Джаррах из-за 
множества пленных хазар и их семей приказал топить их в р. Беленд­
жер 53. Очевидно, речь шла о Сулаке. Другой реки к северу от Дербен-
48 Масуди. Книги сообщений и знаний/Пер. Н. А. Караулова — СМОМПК, Тифлис, 

1908, вып. XXXVIII, с. 34.
49 Заходер Б. Н. Каспийский свод..., с. 176.
50 Дорн Б . Известия о хазарах..., с. 13—23.
51 Худуд ал-Алем. Рукопись А. Туманского, с. 32.
52 Табари. История пророков и царей/Пер. А. Р. Шихсаидова.— РФ ИИЯЛ, ф. 3, д. 34
53 Там же, с. 29.
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та, в которой можно было бы топить людей, нет. Поэтому не случайно 
еще Маркварт отмечал, что р. Беленджер надо искать на р. Сулак54. 
О том, что Сулак — это р. Беленджер, указывал и М. И. Артамонов 55.

Б. Н. Заходер, анализируя сведения о Беленджере, обратил -внима­
ние на то, что вместе с ним в источниках часто упоминается и г. Хам- 
лидж56. Если исключить, что в источниках под Хамлидж1ем подразу­
мевается часть Верхнечирюртовского городища, расположенного 
на противоположном берегу Сулака, то им могли быть расположенные 
рядом с Верхнечирюртовским Бавтугайское или Сигитминское городи­
ща. Они выступают своего рода спутниками Верхнечирюртовского го­
родища, объединенными с ним не только общностью культуры, но и 
взаимной обороной. Поэтому нет ничего удивительного в том, что в 
источниках они фигурируют 'рядом.

И, наконец, само название г. Беленджер также находит конкретное 
объяснение при локализации его на месте Верхнечирюртовского горо­
дища. Основание города и других многочисленных укреплений в При­
морском Дагестане письменные источники связывают со строительной 
деятельностью иранских правителей, которые после того, как вся тер­
ритория Албании в конце IV в. вошла в состав Сасанидской империи 57, 
предпринимают огромные усилия по укреплению своих северных гра­
ниц58. Эти усилия завершаются сооружением знаменитых дербентских 
оборонительных комплексов 59.

Об укреплении Саеанидами приморского прохода и заселении его 
воинами сообщается в ряде источников 60. Сооружения эти предназна­
чались для закрытия не только 'прохода по берегу моря, но и ущелий 
соседних гор, откуда могли окружить г. Дербент 61.

Важными узлами среди тщательно продуманной системы обороны 
Приморского Дагестана, возведенной на дальних подступах к Дербен­
ту, были города Беленджер и Семендер, основанные, по свидетельству 
письменных источников, Хосровом Ануширваном. Следы строительной 
деятельности Ануширвана на территории Верхнечирюртовского городи­
ща пока не обнаружены. Но нередкие находки обломков красноангоби- 
рованной и красноглиняной керамики, характерные для памятников 
приморской полосы, в отложениях города могут свидетельствовать о 
проникновении иранского влияния до теснин Сулака. Поэтому не ис­
ключена возможность, что названия этих городов могли быть иранского

54 Marquart / . Die Chronologie der alttürkischen Inschriften. Leipzig, 1898, S. 17.
55 Артамонов M. И. История хазар, с. 207.
56 Заходер Б. Н. Каспийский свод..., с. 179.
57 История Азербайджана, Баку, 1958, т. 1, с. 96.
58 История агван Моисея Каганкатваци, писателя X в./Пер. К. Патканьян. СПб. 1861 

с. 125.
59 Артамонов М. И. Древний Дербент, с. 121; Еремян С. Т. Сюния и оборона сасанида- 

ми кавказских проходов.— Изв. Арм ФАН СССР, 1941, № 7(12), с. 33.
60 Ибн ал-Факих. Книга о странах, с. 15; Ибн-Хордадбэ. Книга путей и царств, с. 15; 

Масуди. Луга золота и рудники драгоценных камней/Пер. Н. А. Караулова.— 
СМОМПК, Тифлис, 1908, вып. XXXVIII, с. 41; Баладзори. Книга завоевания стран,
i ' D .

61 Бартольд В. В. Дербент. Из энциклопедии ислама.— РФ ИИЯЛ, д. 9 (Д ), Б-26; Коз- 
буский Е. Я. История города Дербента, с. 17.
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происхождения. Наименование «Беленджер (Боланджар)» образова­
лось из двух слов «боланд» и «джор». «Боланд» на современном 
иранском языке — «высокий», «длинный», «громкий» и «джор» — 
«шель», «трещина», «расселина». Боланджар означает, таким образом, 
высокая (длинная) щель (трещина) 62. Если учесть, что Верхнечирюр- 
товское городище расположено на берегу р. Сулак, вытекающей из са­
мого глубокого на Кавказе каньона, то в его названии, а также в на­
звании реки и отразились наиболее яркие особенности топографии этой 
местности. Таким образом, столь детальное совпадение разноречивых 
сведений письменных источников о Беланджере с топографией Верхне- 
чирюртовского городища и с комплексом выявленных здесь памятников 
далеко не случайно. Они свидетельствуют не о 'противоречивости источ­
ников, а скорее об их объективности. Древние авторы отмечали раз­
ные, но действительно присущие не только самому городищу, но и всей 
стране Беленджер особенности.

С выяснением месторасположения Беленджера — раннего центра 
терско-сулакской Хазарии — соответственно возрастают возможности 
и для отыскания Семендера. Основными источниками для этого также 
служат археологические материалы, которые раскрывают не только 
предпосылки появления у хазар новой столицы, но и причины противо­
речивости источников о местонахождении этого города.

Как известно, большинство исследователей, занимавшихся пробле­
мой Семендера (Ю. Клапрот, И. Маркварт, Б. А. Дорн, А. Я. Гаркави,
A. К. Казембек, Д. А. Хвольсон, X. Алкадари, Б. Г. Малачиханов,
B. Ф. Минорский, С. Т. Еремян, Л. И. Лавров, В. Г. Котович, авторы 
«Истории Дагестана» и др.), отождествляют этот город с современным 
сел. Тарки (у г. Махачкалы) или же с его окрестностями63.

Другая часть исследователей (Ф. Вестберг, П. К. Коковцов, Заки 
Валиди, М. И. Артамонов, Л. Н. Гумилев и др.) допускают возможность 
бытования Семендера на Тереке или отождествляют его с современным 
Кизляром64.

Таким образом, в вопросе об идентификации и второй столицы ха­
зар также нет единого мнения, хотя преобладающее большинство авто­
ров склонно или отождествлять Семендер и Тарки, или же расположить

62 Котович В. Г. О местоположении раннесредневековых городов..., с. 208.
63 Klaproth /. Tablea historique géographique, ethnographique et politique du Caucase et 

de provinces limitrophes entre la Russie et la Perse. Paris; Leipzig, 1827; Marquart J. 
Osteuropäische und ostasiatische Streifzüge. Leipzig, 1903; Дорн Б. А. Каспий. СПб., 
1875, с. 66; Гаркави А. Я. Сказания мусульманских писателей о славянах и русских! 
СПб., 1871, с. 229; Алкадари X. Э. Асари Дагестан/Пер. Али Гасанова. Махачкала, 
1929, с. 9; Малачиханов Б. К вопросу о хазарском Семендере в Дагестане.— Учен, 
зап. ИИЯЛ, 1965, т. XIV. Сер. ист., с. 177; Минорский В. Ф. История Ширвана и 
Дербенда, X—XI вв., с. 144; Еремян С. Т. Моисей Каланкатуйский. О посольстве 
албанского князя Вараз-Трдата..., с. 142— 143; Лавров Л. И. Тарки до XVIII века.— 
УЗ ИИЯЛ, 1965, т. XIV. Сер. ист., с. 14— 15; История Дагестана. М., 1967, т. 1. 
с. 129; Котович В. Г. Археологические данные к вопросу о местоположении Семен­
дера.— В кн.: Древности Дагестана. Махачкала, 1974, с. 232.

*4 Вестберг Ф. К анализу восточных источников о Восточной Европе.— ЖМНП, 1908. 
Нов. сер., ч. XIX, с. 43; Коковцов П. К. Еврейско-хазарская переписка в X в. Л., 
1932, с. 100; Артамонов М. И. История хазар, с. 342; Гумилев Л. Н. Открытие Хаза­
рии, с. 169.
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Семендер близ Тарки в районе г. Махачкалы. Однако важно, что, в 
отличие от Беленджера, исследователи называют в основном лишь два 
пункта локализации Семендера. Почти все древние авторы, как это 
выявил путем тщательного анализа письменных источников Б. Н. За- 
ходер, указывают до Семендера четыре и восемь дней пути от Дербен­
т а 65. В первом случае указываются и конкретные ориентиры (море и 
озеро), около которых находился Семендер. Этим объясняется большее 
число сторонников его локализации в четырех днях пути к северу от 
Дербента у г. Махачкала. Однако при подобном варианте его локали­
зации остается неясным, почему в ряде источников говорится о восьми 
днях пути от Дербента до Семендера. Причины подобных противоречий 
источников раскрываются при анализе археологических материалов. 
Выше уже отмечалось, что в слоях хазарского времени на всех иссле­
дованных памятниках приморской полосы представлена сероглиняная 
керамика, резко отличающаяся от красноглиняной керамики предшест­
вующих и последующих эпох. Появление и широкое распространение 
новой культуры на памятниках Приморского Дагестана до Дербента 
включительно можно объяснить лишь проникновением носителей этой 
культуры в указанные районы. Оно является следствием расширения 
первоначальных терско-сулакских пределов страны в южном направ­
лении в результате военной экспансии, очевидно, самих хазар против 
Албании и Сасанидского Ирана. Эти памятники отражают направле­
ние первых военных ударов хазар, вышедших в VI—VIII вв. на широ­
кую и тревожную международную арену. О распространении их влия­
ния и к югу от Терско-Сулакского междуречья свидетельствует не толь­
ко стратиграфия исследованных памятников, но и сведения многочис­
ленных письменных источников, в которых недвусмысленно указано, 
что хазары завладели этими землями 66. Сасанидские правители, чтобы 
положить конец бесконечным набегам их в пределы империи, вынуж­
дены были отказаться от Приморского Дагестана в пользу хазар. Ис­
точники сообщают нам о переговорах, состоявшихся в Баршалии (Бар- 
силии), обеспокоенного хазарскими вторжениями Хосрова Ануширва- 
на с каганом. В результате этих переговоров оба правителя вступили 
в родственные связи друг с другом и установили новую границу между 
двумя государствами по дербентской теснине67. Однако и Дербент не 
стал непреодолимой преградой для хазар. Они неоднократно захваты­
вали его и держали здесь военные гарнизоны68. Из Дербента хазары 
довольно часто совершали грабительские походы в страны Закав­
казья69. Таким образом, первая внешнеполитическая акция хазар за­
вершается в результате договора с Ираном приобретением обширной 
территории по предгорному Дагестану.

65 Заходер Б. Н. Каспийский свод..., с. 179.
66 Баладзори. Книга завоевания стран, с. 7; Тарихи Дербенд-наме, с. 27; Ибн-Хордад- 

бэ. Книга путей и царств, с. 15.
67 Тарихи Дербенд-наме, с. 27; Баладзори. Книга завоевания стран, с. 8; Кудама. Кни­

га о земельном налоге/Пер. Н. А. Караулова.— СМОМПК, Тифлис, вып. XXXII, 
1903, с. 32.

68 Артамонов М. И. История хазар, с. 203.
69 Буниятов 3. М. О длительности пребывания хазар в Албании в VII—VIII вв.— Изв. 

АН АзССР, 1961, № 1; Он же. Азербайджан в VII—IX вв. Баку, 1965, с. 180.
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С освоением вновь приобретенной территории и связано возникно- 
вение новой столицы Хазарии, которая должна была сформироваться, 
очевидно, к югу от древнего Беленджера. Возникает вопрос, какими 
соображениями могло быть обусловлено перемещение столицы и ка­
кой новый пункт для этого мог быть облюбован? Вторая столица хазар 
сложилась на базе уже существовавшего Семендера. И наиболее ве­
роятным пунктом его местонахождения является район г. Махачкалы, 
где его не без основания и локализует большинство исследователей. 
Этот район выделяется явными стратегическими преимуществами по 
сравнению с местом расположения Беленджера. У г. Махачкала горные 
хребты близко подходят к берегу моря, образуя узкий коридор, удоб­
ный для закрытия прохода, что и было осуществлено, судя по письмен­
ным источникам, Ануширваном. Вместе с тем новая столица распола­
гала здесь и выходом в море, обеспечивавшим большие возможности 
для торговли и сбора морской пошлины, являвшейся одной из доход­
ных статей кагана70. И, наконец, на новом месте хазарская столица 
была ближе к странам Закавказья, куда была направлена основная их 
экспансия в VII—VIII вв. Из письменных источников известно, что Се- 
мендер был «сборным местом» 71 войск хазар, стягивавшихся сюда для 
грабительских походов в страны Закавказья. Эти существенные страте­
гические преимущества нового района не могли не быть учтены хаза­
рами при решении вопроса о месте новой столицы каганата. В настоя­
щее время накоплен значительный материал, подтверждающий воз­
можность бытования здесь хазарского Семендера.

Еще путешественники, проезжавшие в XVII—XVIII вв. по Примор­
скому Дагестану, обратили внимание на остатки стен в районе Тарков 
(у г. Махачкала), протянувшихся от гор к морю72. А. С. Башкиров, 
исследовавший эти стены, пишет, что «между городом Махачкала и 
аулом Тарки обнаружен ряд монументальных памятников, среди кото­
рых едва заметные фрагменты древних оборонительных стен, идущих 
от гор к морю (как в Дербенте). Площадь между ними почти сплошь 
представляет культурный слой. Фрагменты северной стены почти не 
нащупываются, видно ее ложе, оставленное после расхищения камня, 
вывезенного на постройку гор. Петровска (Махачкалы). Грамотные 
люди из Тарков, указывая на эти фрагменты, говорят, что это остатки 
древнего Семендера»73. В 1935 г. остатки стен в районе г. Махачкала 
осмотрел А. А. Иессен. Он отмечает также и множество курганов, рас­
положенных между их остатками74. Еще совсем недавно их видел 
В. И. Марковин75. О направлении стен, полностью уничтоженных к на­

70 Ал-Истахри. Из книги путей и царств/Пер. Н. А. Караулова.— СМОМПК, Тифлис, 
вып. XXIX, 1901, с. 43.

71‘ Ибн-Хаукаль. Из Книги путей и стран/Пер. Н. А. Караулова.— СМОМПК, Тифлис, 
вып. XXXVIII, 1908, с. 15.

72 Белокуров С. А. Сношения России с Кавказом. Материалы, извлеченные из Москов­
ского Главного архива Министерства иностранных дел. М., 1889, вып. 1, с. 404.

73 Башкиров А. С. Изучение памятников старины, с. 239.
74 Иессен А. А. Археологические работы на новостройках.— ИГАИМК, 1935, вып. ПО, 

с. 33.
75 Марковин В. И. Дорогами и тропами Дагестана. М., 1974, с. 38.
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стоящему времени, сообщают и другие исследователи76. Сам факт су­
ществования этих стен и их направление от гор к морю на расстоянии 
2 км друг от друга свидетельствует о том, что здесь в древности нахо­
дился огромный по размерам город, закрывавший собою, подобно Дер­
бенту, приморский проход.

Археологические исследования Тарков дали возможность выяснить 
расположение жилых кварталов городища, его размеры и характер 
представленной на нем культуры. Удалось установить, что культурные 
отложения городища простираются по северным склонам горы Тарки- 
тау. Перекрытые современными постройками Тарков, они протянулись 
на 900—1000 м в длину и не менее 700 м вниз по склону горы. В срезах 
многочисленных строительных площадок и особенно вдоль подъездных 
путей к ним обнажены напластования в 2—4 м толщины, свидетельст­
вующие о существовании здесь поселений с рубежа нашей эры до позд­
него средневековья77. В огромной массе разнообразного керамического 
материала, представленного на городище, четко выделяется и серогли­
няная керамика, характерная для памятников Терско-Сулакского меж­
дуречья. Встречается она в албано-сасанидских слоях или в слоях, пе­
рекрывающих их. Интересно также, что на восточной окраине Тарков 
в процессе строительных работ на протяжении 40 м обнажены остатки 
внешней стороны древней стены до 1 м высоты и около 4 м ширины. 
Она тянется в сторону моря по гребню разлома горы Тарки-тау и воз­
ведена из крупных и средних размеров необработанного камня. В вос­
току от нее, по другую сторону разлома, культурные отложения горо­
дища не прослеживаются. По-видимому, это остатки одной из оборо­
нительных стен древнего городища, которые могли быть творением 
иранских правителей, в частности Ануширвана. Название города «Са- 
мандар» означает на персидском языке крайняя (или наружная) 
дверь78. Стены Семендера были крайними по отношению к основным 
Дербентским, с которыми они имели не случайное сходство в планиров­
ке и направлении. Следует отметить, что к северу от г. Махачкала при­
морская полоса резко расширяется и дальше нет удобных для закры­
тия прохода пунктов.

Могильник с остатками древних захоронений находится частично в 
100 м к северу от Таркинской средней школы. Исследованные здесь по­
гребения представлены коллективными и одиночными захоронениями в 
каменных склепах и ящиках. Богатый погребальный инвентарь приме­
чателен разнообразными украшениями и оружием. Найдена здесь и 
золоченная арабская монета VIII в. Могильник датируется VIII—IX вв. 
и по времени связывается с хазарским периодом существования Семен­
дера.

В результате предпринятых здесь археологических исследований мы 
имеем возможность представить общую топографию Таркинского горо­
дища. Огражденное подобно Дербенту с двух сторон оборонительными 
стенами, оно занимало обращенные в сторону моря склоны горы Тарки-

76 Малачиханов Б. К вопросу о хазарском Семендере..., с. 175; Исаков М. И. Архео­
логические памятники Дагестана. Махачкала, 1966, с. 36.

77 Магомедов М. Г. Древние политические центры Хазарин, с. 72.
78 Лавров Л . И. Тарки до XVIII в., с. 14.
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тау. На западной окраине городища простирались могильники с различ­
ными типами погребальных сооружений. У основания горы, между 
стенами, располагался огромный курганный могильник. На низменной 
части, протянувшейся на 3—4 км от основания склонов Тарки-тау до бе­
рега моря, культурные отложения не прослежены. Приморская равни­
на являлась сельскохозяйственной территорией Семендера, на которой 
располагались знаменитые виноградники79.

При локализации Семендера в Таках и в 50 км к северу от Беленд- 
жера на месте Верхнечирюртовского городища объясняются и причи­
ны незначительных расхождений в координатах между ними: у Биру- 
ни они составляют 73°, 44°50 и 72°30, 44°55, у Хамдула Казвини — 
85°20, 46°30 и у Абдул Фида — 75°20, 46°30 и 78°0, 44°5080.

Таким образом, Таркинское городище, оседлавшее своими оборони­
тельными стенами стратегически важный проход в районе Махачкалы, 
расположенное в четырех днях пути (в 120 км) от Дербента, у берега 
моря и неподалеку от оз. Ак-Гель, наиболее соответствует сведениям 
письменных источников о местоположении Семендера.

Следует также остановиться на новом варианте локализации Семен­
дера, предложенном В. Г. Котовичем81. В результате своих поисков он 
пришел к выводу, что Семендер находился на месте громадного якобы 
по своим размерам Махачкалинского городища, расположенного на 
северо-восточной части возвышенности Анджи-Арка и ее склонах (севе­
ро-западная, наиболее возвышенная часть Махачкалы). Он полагал, 
что на вершине возвышенности Анджи-Арка могла находиться упомя­
нутая в «Дербент-наме» крепость Анджи, в которой видит цитадель го­
родища, а ниже нее — жилые кварталы82. Несмотря на само название 
исследования — «Археологические данные к вопросу о местоположении 
Семендера», именно археологические материалы, подтверждающие 
предлагаемую автором локализацию хазарской столицы, в работе от­
сутствуют. На всем протяжении интенсивно застраиваемой возвышен­
ности Анджи-Арка культурные отложения древнего городища нигде не 
прослежены. Нет их по склонам многочисленных террас, сооруженных 
по всем склонам возвышенности. Однако совершенно очевидно, что ес­
ли на возвышенности существовало древнее городище, следы его не 
могли полностью исчезнуть. Ведь не исчезли они на Таркинском, Верх- 
нечирюртовском и других городищах, полностью перекрытых современ­
ными населенными пунктами. Поэтому возможность расположения 
древнего Семендера на этой возвышенности, не подкрепленная архео­
логическими материалами, отпадает полностью.

Шаткостью выдвинутой гипотезы можно объяснить и то, что жилые 
кварталы Махачкалинского городища, по мнению В. Г. Котовича, бы­
ли якобы приурочены к двум участкам: к возвышенности Анджи-Арка 
на северо-востоке и к склонам горы Тарки-тау. Для подобного раздвое­

79 Ал-Мукаддаси. Лучшее из делений для познания стран/Пер. Н. А. Караулова.— 
СМОМПК. Тифлис, вып. XXXVIII, 1908, с. 5.

80 Дорн Б. Каспий, с. 86.
81 Котович В. Г. Археологические данные к вопросу о местоположении Семендера, с.

82 Там же, с. 241.

56



ния Семендера на две части, удаленные друг от друга более чем на 
5 км, нет никаких оснований. Остатки Семендера не имеют никакого 
отношения к сомнительному Махачкалинскому городищу и полностью 
сосредоточены на склонах горы Тарки-тау, где среди выразительных 
культурных отложений представлена и сероглиняная керамика хазар* 
ского времени.

Не решают проблемы и попытки В. Г. Котовича втиснуть Махачка­
линское городище между известными оборонительными стенами, про­
извольно начертив их не прямо, а несколько наискось к берегу моря83. 
Возвышенность Анджи-Арка вообще оказывается за чертой оборони­
тельных стен, протянувшихся от горы Тарки-тау к морю. Как отмечают 
исследователи, расстояние между южной стеной, протянувшейся от 
сел. Тарки, и северной, идущей от сел. Кяхулай, составляло около 
2 км84. Расстояние от отрезка оборонительной стены, выявленной на 
восточной окраине Тарков и протянувшейся, очевидно, наиболее крат­
чайшим путем к берегу моря, до возвышенности Анджи-Арка составля­
ет не менее 4 км. Поэтому не только восточная оконечность, но и вся 
возвышенность Анджи-Арка оказывается за пределами оборонительных 
стен Семендера. Таким образом, и оборонительные стены никакого от­
ношения к так называемому Махачкалинскому городищу не имеют. Од­
нако мы не исключаем возможности бытования на вершине Анджи-Ар­
ка небольшой, очевидно сторожевой," крепости, известной по «Дербенд- 
наме» под названием Анджи85. К сожалению, следы крепости не сохра­
нились, время ее существования неизвестно, и поэтому она не может 
служить достоверным археологическим источником для отождествле­
ния с Семендером. Тем более, что, по свидетельству той же «Дербенд- 
наме», оборонительные стены Таркинского городища к морю тянулись 
вблизи этой крепости86. Она, очевидно, выполняла сторожевые функ­
ции, поскольку отсутствие питьевой воды на возвышенности исключало 
возможность пребывания здесь больших гарнизонов.

Таким образом, не Махачкалинское, существование которого сом­
нительно, а Таркинское городище и связанные с ним археологические 
памятники наиболее достоверно подтверждают различные сведения 
письменных источников о Семендере.

С выяснением местонахождения Семендера можно разобраться и в 
причинах появления у хазар еще одной летней резиденции, под назва­
нием Варачан. Под этим названием, по всей вероятности, подразуме­
вается Урцекское городище. Оно также выделяется по сравнению с 
другими памятниками Приморского Дагестана стратегическим положе­
нием, обширными размерами и монументальностью оборонительных, 
бытовых и культовых сооружений. Сложная топография городища на­
ряду со значительной протяженностью и массивностью его крепостных 
и особенно заградительных — «длинных» стен, доходивших до морско­
го побережья, свидетельствует о важном значении городища в ранне- 

' средневековую эпоху как крупного экономического и политического

83 Там же, с. 237, рис. 38.
84 Малачиханов Б. К вопросу о хазарском Семендере..., с. 177.
85 Тарихи Дербенд-наме, с. 77.
86 Там же, с. 77.

57



центра. Остатки городища наиболее точно соответствуют сведениям 
письменных источников о местоположении столицы царства гуннов, 
известной под названием Варачан87. Наличие в заключительных слоях 
Урцекского городища значительной прослойки сероглиняной керамики, 
характерной для памятников Терско-Сулакского междуречья, может 
являться вещественным подтверждением культурного, а затем и поли­
тического влияния хазар на гуннов. Гуннский князь, по сообщению ис­
точников, был вассалом хазарского кагана и находился с ним в родст­
ве, поскольку «принужден был дать ему дочь свою в супружество»88. 
Поэтому Варачан, расположенный в живописной Урцекской долине, к 
югу от Семендера, и выступает в источниках не только как столица гун­
нов, но и как летняя резиденция хазарских каганов89.

С выяснение^ местоположений древних центров Хазарии и царства 
гуннов проясняются и контуры территории последнего. Границы стра­
ны доходили на юге до дербентских укреплений, а на севере, очевидно, 
до стен Семендера. В центре страны, протянувшейся по предгорьям Да­
гестана, и сложилась столица царства Варачан. С объединением гун­
нов в составе Хазарского каганата среди красноглиняной керамики 
здесь распространяется и культура сероглиняной керамики, связанная 
своим происхождением с Терско-Сулакским центром Хазарии.

И, наконец, при отождествлении Таркинского городища с Семенде- 
ром мы уже отмечали, что в источниках он одновременно располагает­
ся и в восьми днях пути от Дербента. Объяснить эти противоречия ис­
точников только их неточностью или небрежностью переписчиков, оче­
видно, нельзя уже потому, что подобная «погрешность» характерна по­
чти для всех письменных источников, касающихся именно Семендера 90. 
Разновременность и независимость этих источников друг от друга ста­
вит под сомнение возможность случайной ошибки, переходившей из 
одного древнего труда в другой. Не исключено, что за этим кажущимся 
противоречием кроется не ошибка переписчиков, а конкретный факт, 
имеющий под собой реальную основу. И разобраться в причинах этих 
противоречий также позволяют археологические материалы.

При локализации Беленджера мы уже имели возможность убедить­
ся в том, что разногласия письменных источников не являются свиде­
тельством их противоречивости. Конкретность и высокая точность араб­
ской географической науки общеизвестны. Поэтому нет оснований для 
сомнения в объективности источников и в отношении Семендера. И ес­
ли они в своих сообщениях располагают Семендер на разных расстоя­
ниях от Дербента (то к югу, то к северу от Беленджера), то не вправе 
ли мы сделать предположение, что существовало два Семендера? Воз­
можно, правы и те исследователи, которые помещают хазарскую сто­
лицу на Тереке в восьми днях пути от Дербента. Перенесение хазарской 
столицы из Беленджера в район Махачкалы было обусловлено, как от­
мечено выше, рядом благоприятных факторов.

87 Котович В. Г. О местоположении раннесредневековых городов..., с. 192.
88 История агван Моисея Каганкатваци..., с. 199.
89 Коковцов П. К. Еврейско-хазарская переписка в X в. Л., 1932, с. 83.
90 Заходер Б. Н. Каспийский свод..., с. 175.
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На новом месте хазары могли не опасаться за судьбу своей столицы, 
поскольку дряхлеющий Сасанидский Иран не представлял для них в 
VII в. особой опасности. Наоборот, сасанидские правители предприни­
мали отчаянные и не всегда успешные попытки с целью предотвраще­
ния бесконечных хазарских набегов к югу от дербентских укреплений. 
Однако вскоре политическая ситуация изменилась коренным образом. 
Вместо развалившегося сасанидского государства хазарам пришлось 
столкнуться с новой и грозной силой в лице арабов. Первая же волна 
арабских нашествий на Хазарию в 653 г. докатилась до стен Белендже- 
ра. И хотя это столкновение закончилось в пользу хазар, они испыта­
ли на себе потенциальную силу и агрессивность нового врага. Это 
столкновение и последующие за ним новые удары арабов, очевидно, и 
внесли существенные коррективы в стратегические цели хазар, обусло­
вившие новую расстановку военно-политических центров страны и на­
правление их внешнеполитической ориентации. Если после победы над 
Салманом Ибн Рабиа хазары еще неоднократно вторгались в Закав­
казье и хозяйничали там, то обстановка резко изменилась после похо­
дов Джарраха и особенно Мервана. К этому времени арабы не только 
укрепились в Дербенте, но и предприняли ряд успешных походов в 
глубь Хазарии, неоднократно захватывая при этом Семендер и Беленд- 
жер.

В связи с этим возникает вопрос, могла ли оставаться резиденция 
каганов на переднем крае хазарских владений, в непосредственной бли­
зости от Дербента. Очевидно, в сложившихся обстоятельствах они дол­
жны были переместить ставку кагана на новое,"безопасное место. Вер­
нуть ее и в старый Беленджер, как и Семендер, неоднократно разру­
шавшийся арабами, они не могли. Не могли они в это время перенести 
ее и далеко в Итиль (в устье Волги). Культура, связанная с хазарами, 
появляется там только во второй половине VIII в.91 Как отмечает 
М. И. Артамонов, никакого хазарского города на Волге не было рань­
ше VIII в., а Итиль как город складывается в середине IX в.92

Возможным местом расположения новой резиденции каганата оста­
ются северные районы собственно Хазарии. Вероятнее всего, она могла 
находиться на Тереке, где ее и локализует часть исследователей. С но­
вым Семендером идентифицируют Шелковское городище, не случайно 
расположенное на левом защищенном берегу Терека. Городище, как 
отмечалось, обширно и укреплено мощной системой оборонительных 
сооружений, возведенных из чередующихся слоев глинобита и сырцо­
вых кирпичей. Керамика с городища, приемы сооружения его оборони­
тельных стен и размеры кирпичей находят прямые аналогии на памят­
никах Терско-Сулакского междуречья. Шелковское городище выделя­
ется среди них остатками более массивных оборонительных сооружений 
и слабой выраженностью культурных отложений. Эти особенности, оче­
видно, и должны быть присущи новой недолговечной резиденции хазар­
ских каганов. Не случайно также, что и новая столица хазар, соору­
женная по всем правилам раннесредневекового фортификационного ис­

91 Плетнева С. А. От кочевий к городам, с. 142.
92 Артамонов М. И. История хазар, с. 235; Плетнева С. А. От кочевий к городам, с. 47.
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кусства, с затратой огромных сил и средств, возводилась теми же кон­
структивными приемами, которые зафиксированы на заключительном 
этапе бытования крепостных сооружений Верхнечирюртовского городи­
ща (Беленджера). В начале IX в. жизнь на Щелковском городище, как 
и на других памятниках Приморского Дагестана, прекращается. Не су­
мев закрепиться на Тереке, хазары под натиском арабов вынуждены 
были перенести резиденцию кагана на Волгу — сначала в Аль-Бейда93, 
а затем в Итиль. С этого времени в Юго-Восточную Европу перемеща­
ется и основная масса хазар.

Приведенные археологические данные в сочетании с той политиче­
ской ситуацией, которая сложилась в Хазарии с началом арабо-хазар­
ских войн, не исключает, таким образом, возможности существования 
у хазар второй столицы под названием Семендер. Возникновение ново­
го Семендера и объясняет причину двух различных расстояний до них, 
отразившихся почти во всех источниках. Более того, с началом араб­
ских завоеваний новая столица хазар оказывается не к югу, а уже к 
северу от Беленджера94. Возникновение нового Семендера связано, та­
ким образом, с арабо-хазарскими войнами, что и нашло объективное 
отражение в источниках.

При тщательном анализе источников можно заметить, что эти го­
рода явно отличаются друг от друга. Например, аль-Истахри недву­
смысленно заявляет, что у хазар есть еще город по имени Семендер95. 
Более конкретно это сообщение нашло отражение в «Дербенд-наме», 
где сказано, что некоторые восточные географы отличают Семендер от 
г. Семенд96. Известный востоковед А. Казембек, анализируя «Дербенд- 
наме», а также приходит к выводу о существовании двух пунктов под 
названием Семендер97. Название старого города было механически пе­
ренесено на вновь возникший в связи с перемещением части обитателей 
из одного пункта в другой. Сохранение за новой столицей хазар старо­
го названия «Семендер» могло быть обусловлено и причинами другого 
порядка. Хазарский каганат, с которым считался весь окружающий 
мир и который соперничал с Византией и Арабским халифатом, вынуж­
ден был менять столицу в результате военного поражения. Дать другое 
имя уже известной всюду столице означало бы признать этот факт пе­
ред окружающим миром и нанести тем самым еще больший ущерб сво­
ему престижу. Не исключено, однако, что новая столица могла иметь 
название Семенд, превратившееся в силу традиций в Семендер, которое 
и получило широкое распространение в восточной географической науке.

Таким образом, лишь комплексное исследование археологических 
материалов и сведений письменных источников с учетом политической 
обстановки, сложившейся в Хазарии с началом арабских завоеваний, 
дают возможность наиболее объективно разобраться в проблеме место­
положения и перемещения ранних политических центров каганата.

93 Артамонов М. И. История хазар, с. 234.
94 Тарих ал-Камиль, Ибн ал-Асира, с. 24; Артамонов М. И. История хазар, с. 219.
95 Ал-Истахри. Из книги путей и царств, с. 47.
96 Тарихи Дербенд-наме, с. 47.
97 Kazem-Beg М. A. Derbend-Nameh, of the History of Derbend.— In: Mémoires Г Acade­

mie imp. des Sciences de St. Petersbourg, 1851, t. VI, p. 435.



Глава вторая

ПОГРЕБАЛЬНЫЕ СООРУЖЕНИЯ,
ИХ ИНВЕНТАРЬ И ВОПРОСЫ ХРОНОЛОГИИ

Несмотря на огромное количество бытовых памятников и могильников, 
выявленных на обширной территории Хазарского каганата, а также 
настойчивые усилия археологов по их исследованию, до сих пор «не об­
наружены не только могилы хазарских каганов, но, вообще, неизвест­
ны собственно хазарские погребения»1. Лишь погребения родственных 
им этнически и по культуре народов, входивших в состав каганата, вы­
явлены и исследованы с достаточной полнотой 2. Поиски собственно ха­
зарских погребений на просторах Юго-Восточной Европы были мало­
успешными, возможно, потому, что хазары могли затеряться среди пе­
строго состава народов, передвинувшихся в эти края под натиском ара­
бов. Следует ожидать, что наиболее плодотворными поиски хазарских 
погребений будут в древней Берсилии — прародине хазар. И наиболее 
перспективными памятниками в этом отношении представляются об­
ширные Верхнечирюртовские могильники 1—4 (рис. 11) —некрополи 
древней столицы Хазарского каганата — г. Беленджера3. К его остат­
кам примыкает несколько одновременных грунтовых и курганных мо­
гильников, на которых исследованы различные типы погребальных со­
оружений, свидетельствующие об этнической и социальной пестроте 
обитателей столицы (рис. 12). Соотношение различных типов погребе­
ний на могильниках видно из табл. 3.

Разумеется, все исследованные типы погребений не могут являться 
показателем точного их процентного соотношения по причине неравно­
мерности раскопок самих могильников. Различия в характере устройст­
ва погребений и представленного в них инвентаря обнаруживаются не 
только на каждом могильнике, но и в представленных на них типах по­
гребений. Так, все исследованные катакомбы на могильнике 1 были ус­
троены в твердом суглинке на глубине 0,7—1,3 м от поверхности4. По­
гребальные камеры их сооружены в продольной стенке дромоса и име­
ли овальные, округлые или подчетырехугольные в плане очертания. За­
фиксировано несколько случаев, когда погребальные камеры сооружа­
лись в обеих поперечных стенках дромосов. Иногда в одной из длин­
ных стенок дромоса устраивался подбой5. Входы в камеры прикрыва-

* Артамонов М. И. История хазар. Л., 1962, с. 412.
2 Плетнева С. А . От кочевий к городам. М., 1967, с. 71; Кузнецов В. А. Аланские пле­

мена Северного Кавказа.— МИА, 1962, № 106, с. 13; Минаева T. М. К истории алан 
Верхнего Прикубанья по археологическим данным. Ставрополь, 1971, с. 113.

3 Порядковые номера и описание могильников см. в Приложении 2.
4 Путинцева Н. Д. Верхнечирюртовский могильник (предварительное сообщение).— 

МАД. Махачкала, т. II, 1961, с. 248.
5 Там же, с. 248.
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Рис. IL Могильники Прикаспийского 
Дагестана VI—IX вв.
а — предгорья;
6 — горы;
в — болота; 
г — курганы;
д — катакомбный могильник; 
е — грунтовые погребения; 
з — склепы;

1—4 — Верхнечирюртовские;
5, 6 — Бавтугайские;
7 — Миатлинский;

8, 9 — Андрейаульские;
10 — Новокулинский;
11 — Узунталинский;
12 — Верхнекаранайский;
13 — Агачкалинский;
14— Большой Буйнакский;
15 — Г апшиминский;
16 — Таркинский;
17 — Дегва;
18 — Джемикентский;
19 — Урцекский;
20 — Таргунский;
21 — Бораульский;
22 — Новонадеждинский;
23 — Шелковский

лись плитами или стеной из валунов. Валунами забутованы и дромосы 
камер. Ориентация камер и дромосов различна. В катакомбах находи­
лись от одного до семи погребенных, лежавших в вытянутом положении 
на спине, преимущественно головой на северо-восток или северо-запад.

Грунтовые могилы здесь устроены на глубине 0,75—0,9 м от поверх­
ности, имеют прямоугольные очертания и подобно катакомбам соору­
жены без определенной ориентации.

И, наконец, погребения в подбоях совершались вдоль длинной стен­
ки прямоугольных ям.

Погребальный инвентарь всех трех типов могильных сооружений в 
основном одинаков, но отличается между собой по количеству и богат­
ству. На основании всего комплекса выявленных здесь материалов мо­
гильник датируется V—VII вв. и связывается с местным населением 
Дагестана 6.

Основным типом погребальных сооружений на могильнике 2 явля- -

6 Там же, с. 250. 
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Рис. 12. План Верхнечирюртовского городища и могильников
1 — курганы; 2 — церковь; 3 — грунтовые могильники; 4 — раскоп; 5 — оборонительные сооружения;
6 — территория городища; 7 — скопления культурных отложений

ются катакомбы, среди которых встречаются и подбойные захоронения. 
Смешанное расположение различных типов погребальных сооружений 
на этих могильниках можед свидетельствовать об их генетической взаи- 
мосвязи.

Сохранившийся костяк в одном из погребений могильника 3 
лежал в подбое, устроенном в продольной стенке ямы, и был прикрыт 
тремя плитами. Ориентация погребенных также неустойчива. Беден и 
погребальный инвентарь.

На фоне рассмотренных выше грунтовых могильников резко выде­
ляется Верхнечирюртовский курганный могильник. Он примечателен

Таблица 3. Типы погребальных сооружений

Могильник Катакомбы Грунтовые
погребения

Подбойные
погребения

Каменные
склепы Всего

1 70 30 3 ___ 103
2 30 — 12 — 42
3 — 3 1 — 4
4 (курган) 54 — — 2 56

Итого: 154 33 16 2 205
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обширными размерами и сложностью устройства крупных погребаль­
ных камер, в которых выявлен многочисленный богатый погребальный 
инвентарь. Могильник примечателен строгой выдержанностью основных 
приемов устройства погребальных сооружений и их одинаковой ориен­
тацией, что возможно было, очевидно, в достаточно развитом обществе 
со сложившимися едиными канонами погребального ритуала.

Дромосы катакомб, как правило, имели форму трапеции и были1 
ориентированы расширяющейся стороной строго на север. Длина их 
варьирует от 2 до 7 м, ширина — 0,8—2 м, глубина— 1—5 м. В боль­
шинстве своем они имели горизонтальное дно, лишь в 14 случаях оно 
наклонено в сторону камеры и всего в двух случаях были ступеньки. 
Наиболее часто дромосы были наполнены землей, реже — забутованы 
камнем (шесть случаев) или сырцовым кирпичом (семь случаев) 
{рис. 13).

Погребальные камеры (катакомбы) сооружены в северной стенке 
дромоса и ориентированы с запада на восток. Они овальные или подче­
тырехугольные в плане, достигают от 1,5 до 4 м длины и 1,2—2,5 м ши­
рины. Высота большинства сводчатых и в шести случаях двускатных 
потолков достигает от 0,8 до 2 м. Размеры камер пропорциональны кур­
ганным насыпям. Под крупными курганами сооружены соответственно 
более обширные камеры, в которых обнаружен и относительно богатый 
погребальный инвентарь. В параметрах погребальных сооружений, оче­
видно, отразились социальные различия между погребенными. В боль­
шинстве своем входы в камеры были заложены каменной стеной на 
глиняном растворе. В 12 камерах они были закрыты вертикально уста­
новленными массивными плитами (рис. 14) и в 10 камерах заложены 
стеной из сырцовых кирпичей размерами 40X10X10 см (рис. 15). В от­
дельных случаях наблюдалось их сочетание.

Различия прослеживаются и в способах оформления погребальных 
камер. В 27 камерах полы были покрыты тонким слоем угля, поверх ко­
торого сделан камышовый настил. Камыш был использован и для соо­
ружения гробов. Остатки гробов из камышовых жгутов выявлены в 
22 катакомбах (рис. 16). Остатки камыша из остальных камер также 
могли быть остатками гробов.

В И камерах полы была вымощены тонкими плотно пригнанными 
друг к другу известняковыми плитами, покрытыми слоем угля или ка­
мыша, а в отдельных случаях тем и другим. Различия в характере 
оформления погребальных камер наряду с конструктивными их особен­
ностями являются отражением не только социальных, но, возможно, и 
половозрастных различий погребенных. Существенные различия про­
слеживаются и в характере погребального инвентаря, представленного 
в большинстве своем остатками вооружения, снаряжения коня и пред­
метами украшения.

Двумя подкурганными гробницами (склепами) на Верхнечирюртов- 
ском могильнике представлен ранее не встречавшийся здесь тип погре­
бальных сооружений (рис. 17). Гробницы были сооружены на древней 
поверхности из необработанного плитняка. Погребальный инвентарь в 
них не сохранился. В одной гробнице был обнаружен череп погребен­
ного с башнеобразной деформацией.
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Рас. 13. Забутовка дромоса сырцовым 
кирпичом

Рис. 14. Закладка входа в погребальную 
камеру

Рис. 15. Закладка входа в погребальную камеру сырцовым кирпичом

s  М. Г. Магомедов



Рас. 16. Остатки камышового гроба в погребальной камере 

Рис. 17. Остатки подкурганной гробницы

Таким образом, этническая и социальная неоднородность обитате­
лей древней хазарской столицы находит конкретное отражение в нали­
чии вокруг нее одновременных, но совершенно различных по характе­
ру устройства погребений могильников. Эти различия особенно контра­
стны в характере представленного в них инвентаря.

Из 205 исследованных погребений на всех могильниках городища 
наиболее распространенными являются катакомбные захоронения, 
подкурганные и бескурганные, которые составляют более 75% всех ис­
следованных здесь погребальных сооружений. Далее следуют грунто­
вые ямы— 16% и могилы с подбоями — 8%. Наконец, единичными со­
оружениями представлены на курганном могильнике захоронения в 
каменных гробницах или склепах. Если контрастные различия в ха­
рактере инвентаря могут являться показателем социальных различий 
между погребенными, то сами могильные сооружения, особенности их 
конструкции и ритуал захоронений являются, по всей вероятности, от­
ражением этнических и половозрастных различий. Они, как наиболее 
важные этнические показатели, отличающиеся устойчивостью и боль­
шой консервативностью, и дают возможность попытаться выделить ос­
новные этнические группы, представленные на этих могильниках. Для 
выделения этих групп наибольший интерес представляет Верхнечирюр- 
товский курганный могильник. Классификация и анализ по типам бога­
тых коллекций этого могильника и наиболее ярких материалов с ос­
тальных могильников позволяют в первую очередь установить относи­
тельно точные хронологические их рамки. С учетом специфики погре­
бального инвентаря и ритуала захоронений эти коллекции дают воз­
можность попытаться разобраться в этническом составе населения Бе- 
ленджера. Как уже отмечалось, наиболее выразительно в погребениях 
курганного могильника представлены остатки вооружения и снаряже­
ния коня.
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Вооруж ение и сбруя. Наиболее распространенным оружием, судя по 
находкам в погребениях курганного могильника, были лук. и стрелы. 
В курганах 5 и 10 сохранились обломки широких костяных срединных 
накладок лука. В разрезе они выпукло-вогнутые или плоско-выпуклые. 
Концы внутренних сторон накладок покрыты пересекающейся штрихов­
кой — нарезкой для склейки с деревянной основой лука. Покрыты на­
резкой с внешней выпуклой стороны для сухожильной обмотки и от­
дельные обломки. О конструкции лука можно судить по формам сре­
динных накладок из кургана 5 (рис. 18). Ширина их превышает 3 см, 
свидетельствуя об их принадлежности массивному луку, отличавше­
муся по размерам от луков так называемого гуннского типа. По конст­
рукции и размерам он аналогичен авиловскому луку, найденному в 
Нижнем Поволжье и достигавшему 165 см длины7. О значительных 
размерах верхнечирюртовского лука свидетельствуют и выявленные 
вместе с ними крупные железные двух- и трехлопастные наконечники 
стрел.

Многочисленные аналогии верхнечирюртовским лукам со средин­
ными накладками и с ромбической нарезкой из пересекающихся линий 
встречаются в памятниках салтово-маяцкой культуры. Известны они 
из Саркела — Белой Вежи8, на Дмитровском могильнике и на Право- 
бережном Цимлянском городище9. Целая серия аналогичных накладок 
выявлена в печенежских могилах IX—X вв.10 11 Возникновение и распро­
странение тяжелых луков исследователи связывают с появлением более 
совершенного защитного вооружения, в частности панцирейи. Луки с 
большим числом накладок появились в Сибири, а также Средней Азии 
и в разных вариантах сохранились до средневековья12. Территория рас­
пространения этих луков и характер погребальных сооружений, в ко­
торых они найдены, позволяют связать их появление в Юго-Восточной 
Европе с кочевым миром. Луки только со средними большими наклад­
ками (такими, как в Верхнем Чирюрте) появились у тюркских народов 
Сибири и в могилах катандинского типа (конец VII—VIII в.)13. Их от­
носят к лукам так называемого тюркского типа, которые достигают в 
распущенном состоянии длины 1,5 м 14. По данным А. А. Гавриловой,

7 Синицын И. В. Археологические памятники в низовьях реки Иловли.— Учен. зап.
СГУ, 1954, т. 39, вып. историч., с. 230.

8 Артамонов М. И. Саркел — Белая Вежа.— МИА, 1958, № 62, рис. 62.
9 Плетнева С. А. Указ, соч., с. 159, рис. 43(20); Медведев А. Ф. Ручное метательное 

оружие (лук и стрелы, самострел) VIII—XIV вв.— САИ, М., 1966, E l—36, с. 7; 
Милованов Е., Иерусалимская А. Лук из Мощевой Балки.— Сообщения ГЭ, 1976, 
XI, с. 40.

10 Плетнева С. А. Печенеги, торки и половцы в южнорусских степях.— МИА, 1958, 
№ 62, с. 159; Медведев А. Ф. Указ, соч., с. 119 (табл. 2, 3, 5).

11 Бернштам А. Н. Чуйская долина (Труды Семиреченской археологической экспеди­
ции).— МИА, 1950, № 14, с. 67.

12 Литвинский Б. А. Сложносоставной лук в древней Средней Азии.— СА, 1965, № 4, 
с. 68.

13 Гаврилова А. А. Могильник Кудыргэ как источник по истории алтайских племен. М.; 
Л., 1965, с. 31, 87; Евтюхова Л. А. Археологические памятники енисейских кыргызов 
(хакасов). Абакан, 1948, рис. 112.

14 Кызласов Л. Р. История Тувы в средние века. М., 1969, с. 21.
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Рис. 18. Погребальный инвентарь из кургана 5
1—6, 8, 9 — стрелы; 7 — обломок сабли; 11, 19, 20, 22—25, 29 — костяные накладки лука; 13, 14, 21, 30, 
31 — части доспехов; 27 — каменное точило; 10, 15, 16 — железные пряжки; 12 — нож; 17, 18, 26, 
28 — обломки железных предметов



луки тюркских народов Сибири имеют разновидности, а их варианты с 
более мелкими накладками бытовали и позднее15.

В VII—XI вв. луки центральноазиатского, или тюркского, типа рас­
пространяются в Евразии16. Имея широкие аналогии в материалах сал- 
тово-маяцких памятников и кочевнических погребений Восточной Евро­
пы, верхнечирюртовские луки также, несомненно, ведут свое происхож­
дение из Центральной Азии. Они могли появиться здесь после VI в. и, 
вероятнее всего, принесены самими тюрками.

В раннесредневековых памятниках Дагестана I—IV вв. повсемест­
но распространены мелкие стрелы сарматского типа с трехлопастными 
наконечниками, лопасти которых срезаны обычно под прямым углом. 
С V в. наблюдается некоторое увеличение размеров наконечников стрел, 
длина которых достигает 3 см. Подобные наконечники широко пред­
ставлены на могильнике Урцекского городища, в Большом Буйнакском 
кургане. В раннесредневековую эпоху стрелы с такими наконечниками 
распространяются и в горах Дагестана 17. Наиболее яркий образец но­
вой стрелы с костяной свистулькой известен из гуннской катакомбы 
IV—V вв. у Джемикента 18. С этого времени, судя по имеющимся мате­
риалам, начинается вытеснение широко распространившихся в Дагеста­
не мелких стрел сарматского типа. Подобная картина наблюдается по­
всеместно в Юго-Восточной Европе и Средней Азии19. С проникновени­
ем гуннов в Приморский Дагестан здесь не только появляются новые 
стрелы, но и происходят значительные изменения раннесредневекового 
вооружения вообще. Наряду с трехлопастными железными здесь рас­
пространяются и новые, неизвестные ранее своеобразные костяные стре­
лы. Все известные 10 экз. этих стрел обнаружены на Урцекском мо­
гильнике и городище, сопоставляемом со столицей «царства гуннов» 
г. Варачан. Они достигают 3—6 см длины и имеют трехгранные в сече­
нии наконечники с плоскими черешками, покрытые поперечными раз­
ными линиями. В Сибири подобные стрелы встречаются начиная с па­
мятников раннего железа20. О костяных стрелах у гуннов сообщает 
Аммиан Марцеллин: «Гунны — конный народ, приросли к коням, вою­
ют только на конях. Из оружия наиболее употребительны: меч, лук со 
стрелами, снабженными костяными наконечниками, и арканы»21. Костя­
ные наконечники стрел у гуннов не только получают широкое распро­
странение, но и выделяются разнообразием форм22. С гуннского вре­

15 I аврилова А. А. Указ, соч., с. 31, 57 (табл. XXXI, 8, 12).
16 Плетнева С. А. От кочевий к городам, с. 160; Кызласов Л. Р. Указ, соч., с. 21.
17 Атаев Д. М. Нагорный Дагестан в раннем средневековье. Махачкала, 1963, с. 165.
18 Круглов А. П. Археологические работы на' Северном Кавказе.— КСИИМК, 1940, 

вып. 5, с. 67.
J9 Латвийский Б. А. Среднеазиатские железные наконечники стрел.— СА, 1965, № 2, 

с. 82.
20 Киселев С. В. Древняя история Южной Сибири. М., 1951, с. 228 (табл. XXVI); Кыз­

ласов Л. Р. Таштыкская эпоха в истории Хакасско-Минусинской котловины. М., 
1960, с. 139.

21 См.: Артамонов М. И. История Хазар, с. 45.
22 Руденко С. И. Культура хуннов и Ноинулинские курганы. М.; Л., 1961, с. 26; Кисе­

лев С. В. Указ, соч., с. 433; Бернштам А. И. Историко-археологические очерки Цент­
рального Тянь-Шаня и Памиро-Алая.— МИА, 1952, № 26, с. 310; Он же. Кенколь- 
ский могильник. Л., 1940, с. 30.
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мени костяные черешковые наконечники широко распространяются и в 
Юго-Восточной Европе23, где они доживают до средневековья24.

Железные верхнечирюртовские наконечники резко отличаются от 
рассмотренных выше крупными размерами и удлиненными пропорция­
ми. 11 подобных наконечников найдено в Верхнечирюртовском грунто­
вом могильнике ,1, длина их составляет 6—9 см25.

В значительно большем количестве представлены они на курганном 
могильнике. Их разделение на группы и типы дается в соответствии с 
классификацией, разработанной А. Ф. Медведевым26.

Наконечники стрел найдены в 13 подкурганных погребениях в коли­
честве от 1 до 14 экз. В курганах (5, 23, 29) они обнаружены в виде 
спрессовавшихся кучек. Все наконечники железные, черешковые, круп­
ных размеров. По форме они делятся на две группы: трехлопастные и 
плоские (рис. 19). В каждой группе выделяются отдельные типы. Трех­
лопастные наконечники стрел представлены двумя типами.

1. Трехлопастные узкие килевидные. Длина их 7—8 см, длина ост­
рия— 4—6 см, ширина лопастей— 1,5 см. Насад круглый в сечении.

2. Килевидные широкие трехлопастные, с отверстиями в лопастях. 
Длина их — 9—10 см, длина острия — 5—б см. Для наконечников ха­
рактерен большой размах лопастей, достигающих 2,5—3,5 см. По форме 
наконечники подразделяются на два варианта: остролистные с покаты­
ми плечиками и широкие с вертикальными гранями, лопасти которых 
срезаны под прямым или небольшим углом к черешку. Наконечники 
подобных ранее неизвестных в Дагестане типов выявлены здесь лишь в 
подкурганных захоронениях Верхнечирюртовского могильника. Единич­
ные экземпляры аналогичных наконечников известны и на Северном 
Кавказе27. Наиболее ранние образцы этих стрел встречаются на памят­
никах тюркского времени Тувы, Алтая, Средней Азии и на Дунае, где 
их связывают с аварами28. В указанных районах они имели круглые от­
верстия на лопастях; иногда сопровождались костяными свистульками. 
В степях Юго-Восточной Европы подобные стрелы распространяются в 
VIII—IX вв.29 В Верхний Чирюрт они также занесены кочевниками,

23 Степанов П. Д. Памятники угорско-мадьярских (венгерских) племен в Среднем По­
волжье.— В кн.: Археология и этнография Башкирии. Уфа, 1964, вып. II, с. 139; 
Мажитов Н. А. К изучению археологии Башкирии в I тыс. н. э.— Там же, с. 109.

24 Смирнов К. Ф. Быковские курганы.— МИА, 1960, № 78, с. 208; Шилов В. П. Кали­
новский курганный могильник.— МИА, 1959, № 60, с. 496; Каргер М. К. Древний 
Киев. М.; Л., 1958 (табл. XIII).

25 Путинцева Н. Д. Указ, соч., с. 252.
28 Медведев А. Ф. Указ, соч., с. 119, табл. 2, 3, 5.
27 Саханев В. В. Раскопки на Северном Кавказе в 1911— 1912 гг — ИАК, 1914, вып. 56, 

табл. III, 9.
28 Кызласов Л. Р. Указ, соч., с. 21 (табл. 1); Гаврилова А. А. Указ, соч., табл. XVII, 

XIX, XXII; Кибиров А. К. Работа Тянь-Шаньского археологического отряда.— КСИЭ, 
1957, вып. 26, с. 81; Арсланова Ф. X. Памятники Павлодарского Прииртышья (VII— 
XII вв.).— В кн.: Новое в археологии Казахстана. Алма-Ата, 1968 (табл. 1, рис. 18— 
22); Вайнштейн С. И. Памятники второй половины I тысячелетия в Западной Ту­
ве.— Тр. ТКАЭЭ, 1966, т. 2, табл. I ll, VII; Salamon A., Erdelui I. Das völkerwande­
rungszeitliche Gräberfeld von Környl. Akademiai Kiado. Budapest, 1941, tabl. 7, 27\ 
10, 1, 4, 6.

29 Медведев А. Ф. Указ, соч., с. 59—60.
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Рис. 19. Остатки вооружения и детали колчанов
1—11, 13—17 — наконечники стрел; 12, 18—25 — детали колчанов. Место нахождения: 4, 6, 9, 10, 17, 
J9, 21, 22, 25 — курган 29; 8 — Курган 17; 12 — курган 80; 13 — курган 50; 18 — курган 20; 20 — кур­
ган 23; 23 — курган 49



скорее всего в VII—VIII вв., поскольку стрелы подобных типов не ха­
рактерны ни для Дагестана, ни для Кавказа в целом.

Плоские черешковые наконечники стрел встречались в погребениях 
совместно с трехлопастными и составляли более половины всего коли­
чества стрел. По форме они подразделяются на следующие группы:

1. Остролистные. Длина их — 7—9 см, длина пера — 5—6 см, шири­
на— 2—3 см. Имеются экземпляры с небольшим ободком у основания 
пера. Наконечники этой группы были распространены в степях Юго- 
Восточной Европы в V III—первой половине IX в .30, а также на памят­
никах Южной Сибири31.

2. Килевидные с отверстиями на перьях. Длина их — 7—9 см, длина 
пера — 6—5 см, ширина — 2,5—3 см. Плоские килевидные наконечники 
также имели распространение в VIII—IX вв. в европейской части 
СССР 32. Сосуществуют они с трехлопастными и на памятниках салто- 
во-маяцкой культуры33. Интересно, что в Юго-Восточной Европе среди 
многочисленных наконечников этого типа не найдено ни одного плос­
кого экземпляра с отверстиями на перьях. В этом плане Верхнечирюр- 
товский могильник выступает своеобразным островком, где представ­
лен этот оригиналньый тип стрелы. На отдельных экземплярах нако­
нечников стрел здесь наблюдается не по два, а по четыре отверстия.

3. Срезни в виде широких лопаточек. Длина их — 4—6 см, длина пе­
р а— 3—4,5 см, ширина пера — 2—3,5 см. Стрелы этого типа были рас­
пространены в Юго-Восточной Европе в VIII—IX вв.34 Более ранние эк­
земпляры известны в Южной Сибири и у авар на Дунае35. Судя по спек­
шимся остаткам наконечников, количество которых в отдельных кусках 
достигало 10, они лежали в колчанах, от которых сохранились лишь 
крюки и скобы для подвешивания.

Серебряные и железные петли от колчанов е двумя заклепками на 
концах выявлены в курганах 49 (I группа) и 2, 23, 29, 80 (II группа). 
В некоторых случаях они обнаружены совместно с крючками. Встреча­
лись петли по две в камере, а в кургане 29 их выявлено четыре. На 
заклепках петлей можно было проследить остатки истлевшего дерева 
и кожи. Железные петли от колчанов с двумя заклепками встречаются в 
погребениях VIII—IX вв. в Юго-Восточной Европе, а также в памятни­
ках Южной Сибири36. В отдельных катакомбах Верхнечирюртовского 
могильника обнаружены и небольшие обломки древков стрел37. На кон­
це они имеют глубокий арочный вырез для тетивы.

Обломки втульчатых наконечников копий выявлены в курганах 49 
(I группа), 20, 29, 35, 66а, 80 (II группа) (рис. 20, 21). От одного сохра-

30 Там же, с. 75.
31‘ Гаврилова А. А. Указ, соч., с. 83; Кызласов Л. Р. Этапы средневековой истории Ту­

вы.— Вести. МГУ, 1964, № 4. Сер. ист., с. 68 (табл. 1).
32 Медведев А. Ф. Указ, соч., с. 64.
33 Плетнева С. А. От кочевий к городам, с. 161.
34 Медведев А. Ф. Указ, соч., с. 71.
35 Гаврилова А. А. Указ, соч., с. 88 (табл. XX, 12) \ Киселев С. В. Указ, соч., с. 521; 

Salmon A., Erdelui 1. Op. cit., tabl. 7, 16, 17, 25, 28.
36 Медведев А. Ф. Указ, соч., с. 20; Гаврилова А. А. Указ, соч., с. 30.
37 Магомедов М. Г. Костяные накладки седла из Верхнечирюртовского могильника.— 

С А, 1975, № 1, с. 276 (рис. 1, 5).
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Рис. 20. Погребальный инвентарь из кургана 20
3, 13 — детали колчана; 6, 10, 16 — накладки седла; 8 — золотое навершие ножа; 14, 15, 19, 30 — 
обломки удил; 18 — стрелы; 22, 24, 29 — накладки лука; 2] —обрывок кольчуги; 23 —копье; 25 —мо­
тыга; 26 — псалий удил и другие предметы
1—3, 5, 13 — серебро; 6, 10, 16, 22, 24, 29 — кость; 7—9, 12 — золото; 20 — бронза; 14, 15, 17—19, 21, 
23, 25—28, 30 — железо



Рис. 21. Погребальный инвентарь 
из кургана 66а
1, 10 — пряжки;

2 — накладка на ремень;
3 — наконечник ремня;

4, 8 — ножи;
5 — обломок сабли;

6 ,7  — стрелы;
9 — втулка копья;

11 — деталь колчана;
1—3 — золото;

4—11 — железо

нилась часть квадратного' в разрезе штыковидного пера, плавно пере­
ходящего во втулку, от другого — основание пера, имевшего, очевидно, 
листовидную форму. От остальных сохранились лишь обломки втулок, 
достигающих не менее 10 см длины. Копья со штыковидным пером 
имеют близкие аналогии в раннесредневековых памятниках Дагестана 
(Большой Буйнакский курган и склеп около сел. Верхний Каранай38). 
Известны копья с подобными наконечниками на салтово-маядких па­
мятниках, где они представлены в богатых погребениях39. Самые ран­
ние прототипы штыковидных копий происходят с Кавказа40, что может 
свидетельствовать о местном их происхождении. Они были наиболее 
удобным оружием для боя с противником, защищенным доспехами. 
Сосуществуют с ними копья второго типа — с листовидным пером. Дву­
мя разновидностями представлены копья и на грунтовом могильнике 1, 
где наряду с конусовидными, представлены и черешковые наконечники. 
Листовидные наконечники имели в Дагестане широкое распространение 
в албано-сарматское и раннесредневековое время. Они найдены как в 
приморских районах41, так и в городах Дагестана42. Конусовидные на­

38 В 1968 г. недалеко от сел. Верхний Каранай Буйнакского района Дагестанской АССР 
был случайно обнаружен и раскопан богатый склеп раннесредневекового времени. 
Среди многочисленного погребального инвентаря из скепа обнаружены и девять ко­
пий. Погребальный материал из скепа хранится в фондах ИИЯЛ Дагестанского фи­
лиала АН СССР.

89 Плетнева С. А. От кочевий к городам, с. J 60 (рис. 43, 3).
40 Пикуль М. И. Раскопки в Южном Дагестане в 1962 г.— РФ ИИЯЛ, ф. 3, д. 163, 

с. 34; Марковин В. И. Скифские курганы у с. Гойти (Чечено-Ингушетия).— СА, 1965. 
№ 2, (рис. 6, 2); Ивановский А. А. По Закавказью.— МАК. М., 1911, вып. VI, табл. 8.

41 Смирнов К. Ф. Археологические исследования в районе Дагестанского селения Тарки 
в 1948— 1949 гг.— МИА, 1951, № 23, с. 259; Аналогичный наконечник случайно обна­
ружен в кургане у сел. Тамаза-тюбе Бабаюртовского района. Хранится в фондах 
ИИЯЛ Дагестанского филиала АН СССР.

42 Котович В. Г., Мунчаев P. М., Путинцева Н. Д. Некоторые данные о средневековых 
памятниках горного Дагестана — МАД. Махачкала, 1961, т. II, с. 274, рис. 6; Атаев 
Д. М. Указ, соч., с. 171; Смирнов К. Ф. Агачкалинский могильник — памятник хазар­
ской культуры Дагестана.— КСИИМК, 1951, вып. 38, с. 113.
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конечники из грунтового могильника сделаны в упрощенной технике: 
они выкованы из свернутого листа железа.

Сабли занимают особое место среди многочисленных предметов во­
оружения с Верхнечирюртовского курганного1 могильника. В 12 погре­
бениях выявлены небольшие обломки однолезвийных клинков, дости­
гающие в среднем 3 см ширины (рис. 22). О форме клинков можно 
судить только по остаткам из кургана 17 слабоизогнутой сабли с дву­
лезвийным кондом. Изгиб сабли заметен на сохранившейся концевой 
части длиной 18 см. Ее отклонение от прямого продолжения клинка 
составляет 1,5 см. Наиболее наглядно изогнутая форма верхнечирюр- 
товских сабель видна на выявленной в том же погребении седельной 
накладке с изображениями сцен охоты (рис. 23). Всадник с развеваю­
щимися косами вооружен коротким кривым кинжалом (ножом) и длин­
ной, равномерно изогнутой саблей43, что не оставляет сомнения в рас­
пространении этого нового вида оружия среди верхнечирюртовдев. На 
основании комплекса материалов, выявленных в погребении, в том чис­
ле и византийской монеты 582—602 гг., оно датируется VII — началом 
VIII в. Появление изогнутой сабли на остальной территории Примор­
ского Дагестана в это время археологически не засвидетельствовано. 
Так, на некрополе Урцекского городища, заключительные слои которо­
го датируются VII—VIII вв., зафиксирован обломок острия двулезвий­
ного меча. По форме он может рассматриваться как продолжение тра­
диций производства длинных мечей так называемых сарматских типов. 
Прямые двулезвийные мечи известны и на других памятниках предгор­
ных и горных районов Дагестана44. По формам клинков они напомина­
ют сасанидские мечи, известные из Закавказья45. В Бежтинском мо­
гильнике, датируемом VI—X вв., выявлено 34 клинка: 9 двулезвийных 
и 25 однолезвийных. Лишь пять из них имеют столь незаметный изгиб 
полосы46, что не идут ни в какое сравнение с верхнечирюртовскими. 
Следовательно, сабли из Верхнечирюртовского могильника — это но­
вый тип, неизвестный не только в синхронных памятниках Дагестана, 
но и в более позднем и богатом Бежтинском могильнике. Интересно, 
что в инвентаре Верхнечирюртовского могильника не найдено пока ни 
одного фрагмента двулезвийного меча. Известным образцом нового 
оружия является перещепинская сабля, которая, однако, имеет лишь 
легкую кривизну. Подобные сабли происходят из Салтова, Кобанского, 
Борисовского и других могильников47, а в VIII—IX вв.— и из других 
пунктов Юго-Восточной Европы и Северного Кавказа48. Исследователи 
связывают появление нового оружия в Восточной Европе с кочевым ми­
ром. Как и на Верхнечирюртовском могильнике, оно1 обнаружено1 боль-

48 Магомедов М. Г. Указ, соч., с. 277 (рис. 1)'.
44 Смирнов К. Ф. Археологические исследования в районе Дагестанского селения Тар- 

ки..., с. 259.
45 Тирацян Г. А. Уточнение некоторых деталей сасанидского вооружения по данным

армянского историка IV в. н. э. Фавства Бузанда.— В кн.: Исследования по истории
культуры народов Востока. Сб. В честь академика И. А. Орбели. М.: Л., 1960, с. 476.

48 Атаев Д. М. Указ, соч., с. 166.
4* Корзухина Г. Ф. Из истории древнерусского оружия XI в.— СА, 1950, XIII, с. 75. 

Саханев В. В. Указ, соч., с. 143; Мерперт Н. Я. Из истории оружия племен Восточ­
ной Европы в раннем средневековье.— СА, 1955, XXIII, с. 131.
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Рис. 22. Остатки вооружения
1 3, 13 15 сабли; 4 9 — ножи; 10—12 — копья; 17—30 — кольчатый и пластинчатый доспехи; 
место нахождения: 4 — курган 35; 5, 6 — курган 20; 12 — курган 17; 14, 17, 21 — курган 29; 18 — кур- 
ган 49; 20, 22, 24—26 — курган 5; 23 — курган 37; 27 — курган 26



Рис. 23. Костяные накладки с изображением сцен охоты из кургана 17

шей частью в погребениях богатых воинов49. Внезапное и массовое 
появление нового оружия в катакомбах Верхнечирюртовского курган­
ного могильника, являющихся чуждой для народов Дагестана формой 
погребального сооружения, также указывает на их привнесенный харак­
тер. Ряд исследователей связывает появление сабли на Кавказе с ала­
нами50. Подобное предположение могло бы быть оправдано особенно 
потому, что аланы выступают носителями распространенного в Верхнем 
Чирюрте катакомбного обряда погребения, да и сам могильник иссле­
дователями связывается с ними51. Однако сабли VII в. в Алании еще 
не найдены, поэтому появление их в Дагестане вряд ли может быть 
связано с аланами. Не могли аланские сабли в таком количестве быть 
представлены на периферийном могильнике, каким считается Верхне- 
чирюртовский52, в то время как в многочисленных катакомбах, иссле­
дованных в центре Алании, они не обнаружены. Подобные несоответст­
вия наблюдаются и в отношении других видов оружия, представленного 
на Верхнечирюртовском могильнике. На не характерные для аланских 
памятников особенности материальной культуры этого памятника ука­
зывал и сам В. А. Кузнецов53. Народы Кавказа восприняли новое ору­
жие от кочевников, проникших в VII в. в прикаспийские степи. Занести 
сюда саблю они должны были, разумеется, с той территории, где пред­

49 Корзухина Г. Ф. Указ, соч., с. 75; Кузнецов В. А. Указ, соч., с. 36; Плетнева С. А. От 
кочевий к городам, с. 157.

50 Мерперт Н. Я. Указ, соч., с. 165; Кузнецов В . А. Указ, соч., с. 36.
51 Кузнецов В. А. Указ, соч., с. 17.
52 Там же, с. 35.
53 Там же, с. 33.
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ставлены наиболее ранние образцы этого оружия. На рубеже VII— 
VIII вв. изогнутые сабли встречаются в погребениях авар на Дунае54. 
С кочевниками связываются и сабли с памятников Сибири55. Слаба 
изогнутые сабли изображены в живописи Афрасиаба конца VII в., где 
ими вооружены тюркские и дальневосточные воины56. Вхождение Верх- 
нечирюртовского городища в область наиболее раннего распростране­
ния древней сабли хорошо согласуется с нашим сопоставлением его с 
ранним политическим центром Хазарского каганата — Беленджером. 
Вероятно, самый богатый могильник этой столицы, связанный с кочевым 
миром, принадлежал самим хазарам.

Однолезвийные ножи выявлены в 12 погребениях курганного мо* 
гильника. Судя по наиболее сохранившимся экземплярам, они достига­
ли в длину не менее 20 см, а некоторые — и 25 см. Иногда их спинка 
изогнута. Помимо бытового, ножи, очевидно', имели и 'боевое назначе­
ние в качестве оружия ближнего боя, для чего их концы затачивали с 
двух сторон. Целая серия ножей в обломках выявлена и на могильниках 
к югу от городища57. Длина их составляет 13—21 см. На некоторых из 
них сохранились следы костяных накладок рукоятей. Ножи обычно вхо­
дят в набор вооружения на тюркских статуях Сибири и в живописи Аф­
расиаба наряду с саблей. Поэтому не случайно, что в десяти курганах 
Верхнего Чирюрта ножи были найдены вместе с остатками сабель. То 
же сочетание видно и на упоминавшейся костяной накладке с изобра­
жением всадника из кургана 17. С. А. Плетнева справедливо отмечает, 
что длинные салтовские' ножи, нередко принимавшиеся исследователями 
за кинжалы, вполне годились и в качестве оружия58.

Защитное вооружение также представлено в верхнечирюртовских 
курганах. Остатки железных кольчуг найдены в курганах 37 и 49 
(I группа) и 5, 20, 29 и 35 (II группа). Изготовлены они из проволочных 
колец диаметром 14—16 мм. Остатки пластинчатых панцирей обнару­
жены в курганах 5, 14, 14а, 29, 35 :(П группа). При этом в курганах 5, 
29, 35 (II группа) сохранились и кольчуги, и панцири. Они выявлены 
здесь в виде скипевшихся крупных кусков, разбросанных в беспорядке 
у выхода из камер. Особенно много панцирных пластинок сохранилось 
в камере кургана 29, где обнаружено 550 их обломков, имеющих самые 
различные формы и профили. Основную массу составляют прямоуголь­
ные пластины, по краям которых видны сквозные отверстия со следами 
заклепок и припаев. Реже встречаются пластины овальных форм с вог­
нутыми профилями. Размеры пластин самые разнообразные. Длина их 
колеблется от 4 до 12 см, ширина — от 2 до 8 см. Форму кольчуг восста­
новить невозможно, однако, судя по количеству их обрывков, они могли

54 Амброз А. К. Проблемы раннесредневековой археологии Восточной Европы, II.— 
СА, 1971, № 3, с. 128, рис. 14, 4, 5.

65 Евтюхова Л. А. Каменные изваяния северного Алтая.— Тр. ГИМ, 1941, вып. XIV, 
с. 119; Она же. Каменные изваяния южной Сибири и Монголии.— МИА, 1952, № 24, 
с. 72; Киселев С. В. Указ, соч., с. 521; Гаврилова А. А. Указ, соч., с. 29.

56 Альбаум Л. И. Живопись Афрасиаба. Ташкент, 1975, рис. 17, 18, табл. XXXIV— 
XXXVI.

57 Путинцева Н. Д. Указ, соч., с. 252.
58 Плетнева С. А. От кочевий к городам, с. 160.
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принадлежать остаткам кольчуг, а не кольчужным поясам или нагруд­
никам.

Характер и общее количество защитного вооружения, выявленного 
здесь, также выделяет Верхнечирюрто-вский могильник среди синхрон­
ных памятников Северного Кавказа. Как дорогое оружие, которое про­
изводилось в ремесленных центрах с развитой производственной базой, 
кольчуги и 'панцири встречаются редко, главным образом в богатых 
погребальных комплексах. Наиболее ранние их остатки известны в 
Дагестане из Карабудахкентского могильника 3 II—III вв.59 Широкое 
распространение защитное вооружение получает в Дагестане в ранне­
средневековую эпоху. Обрывки кольчуги выявлены в одном из помеще­
ний цитадели Урцекско-го городища. Фрагменты скипевшейся кольчуги 
из плетеных колец найдены в погребении воина у сел. Уллу-ая. Извест­
ны они и из Бежтинского, Ботлихского, Верхнекаранайского могильни­
ков и из других пунктов Дагестана. Широкое распространение кольчуги 
в Дагестане объясняется тем, что здесь, по сведениям арабских источ­
ников, было целое царство «Зерекеран» (персидское слово, означающее 
«кольчужные мастера») 60, продукция которых распространялась по все  ̂
му Кавказу. Исследователи сопоставляют это царство с современным 
сел. Кубачи — родиной первоклассных оружейников и мастеров ювелир­
ного дела61. Не исключено', что часть Верхнечирюртовских кольчуг была 
изготовлена местными оружейниками по заказам хазарской военной 
знати.

Особенно наглядно богатство защитного вооружения, выявленного 
в погребениях Верхнечирюртовского могильника, видно на фоне других 
памятников Северного Кавказа. Например, в синхронных аланских па­
мятниках найдены лишь небольшие кольчужные нагрудники. Такие 
нагрудники продолжали помещать в погребения воинов Алании и на 
протяжении IX—X вв.62, в то время как кольчуга была распространена 
на обширных просторах Юго-восточной Европы63.

Большое число обнаруженных в катакомбах пластинок и остатков 
кольчуг свидетельствует в пользу того, что туда, как правило, клали и 
кольчуги, и панцири. Поскольку остатки скелетов найдены в одиночных 
погребениях, а глубокие подкурганные катакомбы были столь тщатель­
но заложены камнем и сырцовым кирпичом, что исключали возможность 
вторичных захоронений, можно думать, что в них сохранились остатки 
кольчуг и панцирей не только самих воинов, но и их коней. Такое пред­
положение подтверждается обилием целых и обломанных пластинок из 
кургана 29, где их выявлено 550 экз. общим весом 9 кг. Интересно, что 
в Так-и-Бустане (Иран) царь Хосров II Парви'з изображен в кольчуге, 
а его конь — в пластинчатом панцире. Изображения всадников и коней 
с пластинчатыми панцирями известны в Монголии, на Сулеке и в дру­

59 Смирнов К. Ф. Грунтовые могильники албано-сарматского времени у сел. Карабу- 
дахкент.— МАД. Махачкала, 1961, т. II, с. 210.

60 Масуди. Книга сообщений и знаний/Пер. Н. А. Караулова.— СМОМПК, Тифлис, 1908, 
вып. XXXVIII, с. 52.

611 История Дагестана. Махачкала, 1967, т. 1, с. 126.
62 Кузнецов В. А. Алания в X—XIII вв. Орджоникидзе, 1971, с. 98.
63 Кирпичников А. Н. Древнерусское оружие.— САИ, 1971, вып. С1—36 с. 11.
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гих местах64. Распространение в Европе пластинчатого панциря65 также 
связано, по мнению исследователей, с кочевым миром 66.

Снаряжение коня. В дромосах верхнечирюртовских катакомб неред­
ко встречались кости погребенных коней (копыта, остатки черепов). 
А в кургане 37 (I группа) и 69 (II группа) обнаружены остатки двух 
конских захоронений. Не удивительно поэтому, что в курганах доволь­
но часто встречалось и снаряжение коня. Остатки седла, позволяющие 
воссоздать его конструкцию, обнаружены лишь в кургане 17. От него 
уцелели деревянная седельная полка, незначительные фрагменты кожи 
и костяные накладки, украшенные различными рисунками.

Хуже сохранившиеся остатки седел зафиксированы в ряде других 
погребений могильника. Так, в курганах 49 (I группа), 29, 35, 66а 
(II группа) прослежены скопления деревянной трухи, которые могли 
являться остатками седел. На это указывают сохранившиеся в них под- 
пружные пряжки. В кургане 6 (II группа) остатки луки седла отпечата­
лись на наносном слое глины. Фрагменты костяных накладок седла 
найдены в кургане 20 (II группа). Они орнаментированы рядами рез­
ных, слегка сплюснутых кружочков, заключенных между окантовкой и 
украшенных штриховкой подобно накладкам из кургана 17. Наконец, 
обломки седла найдены в кочевническом погребении у станции Манас 67.

Форма полки, сохранившейся в кургане 17, позволяет сопоставить ее 
с полками хорошо изученных в Сибири седел, которые в обстоятельной 
классификации С. И. Вайнштейна и А. А. Гавриловой отнесены к древ­
нетюркским образцам68. Как справедливо отмечает С. А. Плетнева, 
седла со стременами появились в европейских степях во второй поло­
вине VI в. Они, как и сабли и тяжелые луки, принесены кочевниками из 
далеких восточных «империй»69. На восточное происхождение верхне- 
чирюртовского седла указывают остатки его костяных накладок из кур­
гана 17. В сцене охоты, выгравированной на накладках, воплотилось 
изобразительное искусство кочевников, уходящее своими корнями к 
древнему героическому эпосу70.

Подпружные пряжки выявлены в 11 погребениях. Все они массивные; 
железные, имеют подчетырехугольную форму и встречались обычно по 
две в погребении, свидетельствуя о применении двух подпруг, необходи­
мых для езды по горам71. Связь представленного здесь конского снаря­
жения с кочевым миром находит отражение и в его мелких деталях. 
Пряжка и блок для чумбура, найденные в Манасе, а также подпружные
64 Артамонов М. И. История хазар, с. 210.
65 Медведев А. Ф. К истории пластинчатого доспеха на Руси.— СА, 1959, № 2, с. 119; 

Грач А. Д. Археологические раскопки в Монгун-Тайге и исследование в Центральной 
Туве.— Тр. ТКАЭЭ, 1960, т. 1, рис. 77.

66 Paulsen Р. Alamanische Adelsgräber von Niederstotzingen. Stutgart, 1967, Tabl. 59— 
65.

67 Выявлено при строительных работах в 15 км к югу от г. Махачкалы. Находки хра­
нятся в музее Дагестанского госуниверситета.
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70 Магомедов М. Г. Указ, соч., с. 280.
71 Гаврилова А. А. Указ, соч., с. 34.

8G






































































































































































































































































































	Предисловие
	Список сокращений
	ВВЕДЕНИЕ (история изучения и источники)
	Глава первая. ПОСЕЛЕНИЯ
	«Страна Беленджер»
	Предгорья и «царство гуннов»
	Степи Хазарии
	Ранние политические центры Хазарии

	Глава вторая. ПОГРЕБАЛЬНЫЕ СООРУЖЕНИЯ, ИХ ИНВЕНТАРЬ И ВОПРОСЫ ХРОНОЛОГИИ
	Глава третья. ЭКОНОМИКА И КУЛЬТУРА ХАЗАРИИ
	Сельское хозяйство
	Ремесло

	Глава четвертая. РЕЛИГИЯ
	Глава пятая. ХАЗАРСКИЙ КАГАНАТ В VII—VIII ВВ.
	Приложения
	Список использованной литературы
	Оглавление

